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AKSAN U RE K BLROS

Sayin Av. Sanl BAS

istanbul Menkul Kiymetler Borsas1 Kotasyon Yoénetmeliginin 13.maddesinin
(h) ve (k) bentleri ve s6z konusu yonetmeligin uygulama esaslarina dair 11.06.2010
tarih ve 334 sayilh Genelge uyarinca talep edilen hukuk¢u raporunun bagimsiz
hukukcu sifat1 ile hazirlanmasi i¢in Tiimosan Motor ve Traktér Sanayi Anonim
Sirketi'nin vekili sifatiyla tarafimizca tarafimiza takdim edilen dava ve takipler
listesinde yer alan dava ve takipler haricinde beyan edilmesi gereken herhangi bir
dava veya takip bulunmamaktadir. 31.10.2012

Saygilarimizla

te faenusan Cad. Mol Y e Sutipazan Seyagia /istanou!
10l: 02122498383 tax: 021224498317

WWW. Aksain.av.tr



AVUKAT AHMET ALI BANZAROGLU

istanbul, 31.10.2012

Sayin Avukat Sanh BAS

Istanbul Menkul Kiymetler Borsasi Kotasyon Yénetmeligi'nin
13.maddesinin (h) ve (k) bentleri ve s6z konusu yénetmelidin uygulama esaslarina
dair 11.06.2010 tarih ve 334 sayili Genelge uyarinca talep edilen hukukgu raporunun
bagimsiz hukukgu sifati ile hazirlanmasi igin Tumosan Motor ve Traktor Sanayi
Anonim Sirketi'nin vekili sifatiyla tarafimizca tarafiniza takdim edilen dava ve takipler
listesinde yer alan dava ve takipler haricinde beyan ediimesi gereken herhangi bir
dava veya takip bulunmamaktadir.

Avukat Ahmet Ali BANZAROGLU

O™

ISTANBUL DUNYA TICARET MERKEZi EGS BUSSINESS PARK B3 BLOK KAT:17 YESILKOY /iST, TEL:
0212 468 18 85



AVUKAT AHMET ALi BANZAROGLU

istanbul, 31/10/2012

Sayin Avukat Sanli BAS
Vekili bulundugum Timosan Motor ve Traktdor Sanayi Anonim Sirketi'nin

31.10.2012 tarihi itibariyle mevcut dava ve icra takiplerini gosterir liste ekte olup
bilgilerinize sunulur.

Avukat Ahmet Ali BANZAROGLU

b ( ‘&ZC\/A@ | \/

ISTANBUL DUNYA TICARET MERKEZI EGS BUSSINESS PARK B3 BLOK KAT:17 YESILKOY /iST. TEL:
0212 468 18 85



DAVA LISTESI

1. Bakirkoy 7. Asliye Hukuk Mahkemesi 2012/154 E.

Davaci : EGS Business Park Yesilkdy Is Merkezi Bina Yénetimi
Davali : Tiimosan Motor ve Trakt6r Sanayi A.S.

Konu : Ecrimisil (214.500 TL)

Aciklamalar

Davaci, miivekkilin B3 Blok 13. Katta koridora ait 108 m2 alami ve saft odasina ait § m2
alani1 kapatip ofise dahil ettigi gerekgesiyle ecrimisil talepli olarak dava agmugtir.

Davaci evvelce Bakirkdy 2. Sulh Hukuk mahkemesinin 2006/1103 E. sayili dosyasi ile
aym gerekcelerle miidahalenin meni davasi ve ecrimisil davasi agmis ve bu dava
miidahalenin meni yoniinden lehine sonuglanmis; ecrimisil yoniinden ise gorevsizlik karar
verilmistir. Ecrimisil talep edilen doénem 01/03/2006 tarihinden 31/03/2012 tarihine
kadardir ve m2’si 23 TL’den hesaplanmistir.

Tarafimizca ecrimisil talebinin kismen zamanasimina ugradigi, bina yonetiminin aktif
husumet ehliyetinin bulunmadigi, 13. Katin miivekkilden bagka hi¢ kimse tarafindan
kullamlmadig1 ve ortak alan niteliginin bulunmadigi; binanin iskan izninin bulunmadig: ve
kacak oldugu; ayrica talep edilen bedelin fahis oldugu gerekgeleriyle davanin reddi
istenmigtir.

Durusma: 14/11/2012 saat: 14.15

2. Ankara 17. Iy Mahkemesi 2009/848 E.

Davaci : Ilknur TEMUR

Davali : Timosan Motor Ve Traktor Sanayi A.S.

Dava Konusu : Fazla Mesai, Yillik Izin, Harcirah Bedeli, Ikramiye Alacagi
Bor¢ Miktari : 1.700,00 TL (fazlaya dair dava ve talep hakki sakli tutularak)
Aciklamalar

e Davaci vekili, davacinin Siimer Holding A.S. de ¢alhisirken kadrosunun rizas: hilafina
Timosan A.S.’ye gegirildigini, Timosan A.$.’de herhangi bir fiili g¢aligmasi
bulunmadigini, Ozellestirme sonucu Tiimosan Isletmesinin Algelik A.S.’ye
devredildigini, devir tarihinden sonra davacimin Algelik A.S. tarafindan ise
alinmadigini, diger isgilik alacaklarinin 6dendigini, fiilen Siimer Holding A.S. ¢alisam
oldugu i¢in Stimer Holding personeline saglanan harcirah, ikramiye alacag: vs. talep
etmigtir.

e Davaya cevap dilekgesinde, husumet ve zamanasimi itirazinda bulunduktan sonra,
davaci yanin talep ettigi alacaklardan miivekkil sirketin sorumlulugunun
bulunmadigina yer verilmistir.

e Dosyanin bilirkisiye tevdiine karar verilmigtir. VYnﬂ

Durusmasi: 20/11/2012 saat 09:30



3. Konya 2. Is Mahkemesi 2010/574 E.

Davaci : Vedat GUMUS

Davah : Algelik Celik Yap1 A.S.

Dava Konusu :Kidem- T[hbar Tazminati, Fazla Mesai Ucreti, Tazminat Talebi,
Kotiiniyet tazminati, ikramiye alacagi, Prim alacagi, ulusal bayram alacagi

Bor¢ Miktan : 1,700,00 TL(fazlaya dair dava ve talep hakki sakli tutularak)

Aciklamalar

e Davac1 Siimer Holding A.S. biinyesinde ¢ahisirken, 6zellestirme ihalesi ile Algelik
A.S. Siimer Holding A.S.’yi satin ahiyor. Algelik A.S. davaciyr kidem tazminati vs.
alacaklarim 6deyerek isten ¢ikartiyor. Bunun iizerine ise iade davasi agihiyor ve yerel
mahkeme ise iade talebini reddediyor. Bu karar davaci taraf¢a temyiz edilip
bozuluyor. Bdylece davacinin ise iadesine karar veriliyor.

e Davaci tekrar miivekkil sirket biinyesinde ise basliyor.

e Ucret farklihig1 bulundugu gerekgesiyle, iicret farki alacagi toplaminin tahsili talebiyle
davaci yan tarafindan dava agiliyor. Bu dava devam ederken davaci emeklilik suretiyle
isten ¢ikartiliyor ve kendisine 30.463 TL kidem tazminati1 6deniyor.

e Davaci yan davasim ticret farkliligi iddiasina istinaden kidem tazminati farki
yoniinden 1slah ediyor. Bilirkisi raporu iicret farklilifi yoniinden lehimize tespitte
bulunurken, davacinin 3.913 TL kidem tazminati farki alacagi bulunduguna karar
veriyor. Rapor mahkemece kabul ediliyor.

¢ Kidem tazminati1 fark: yoniinden karar tarafimizca temyiz ediliyor ve Yargitay bozma
karan veriyor. Bozma gerekgesi olarak, dosyada ise iade sonrasina iligkin licret bordro
ve licret 6deme bilgilerinin yer almamasi1 nedeniyle eksik inceleme olduguna kanaat
getiriyor.

e Tarafimizca ikinci doneme iliskin belgeler dosyaya ibraz edilmistir.

¢ Son durugmada dosya bilirkisiye tevdii olunmus, heniiz bilirkisiden donmemigstir.
Durusmasi__: 01/11/2012 saat 09:00
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4. Konya 3. Is Mahkemesi 2010/275 E. 2011/1014 K.

Davaci : Mehmet Gogiili

Vekili : Av. Sahika Demir

Daval : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
Konu : Is kazasi nedeniyle tazminat (71.488,82 TL)

Aciklamalar :

Davaci, miivekkilin igyerinde 28/10/2005 tarihinde gecirdigi is kazasi neticesinde sakat
kalmistir. Bunun iizerine ilk olarak Konya 2. Is Mahkemesi’nin 2006/734 E. sayili davasini
ikame ederek kismi maddi-manevi tazminat talep etmistir. A¢ilan davanin kabuliine karar
verilmis ve davaciya 71.588,82 TL manevi tazminat 6denmistir. Bu dosyada alinan
bilirkisi raporunda davacinin maddi tazminata da hak kazandi tespit edilmistir.

Bunun iizerine davaci, Konya 3. Is Mahkemesi'nin 2009/838 E. sayili dosyasi ile bir
onceki davada tespit edilen 71.488,82 TL maddi tazminatin tahsili amaciyla ek dava
agmistir. Dava, SGK tarafindan karsilanmayan zararin tahsili amaciyla agilmistir.
Mahkeme yeni bir inceleme yapmaksizin, ilk davadan alinan bilirkisi raporunu esas
alarak davanin kabuliine karar vermistir. Dosya miivekkil tarafindan temyiz edilmistir.

Yargitay, yerel mahkemenin SGK’nin yaptigi 6demeleri gézetmeden ve bu ddemeleri
toplam bedelden mahsup etmeden verdigi kararin usul ve yasaya aykirn oldugundan
bahisle kararin bozulmasina karar vermistir.

Karar bozulduktan sonra yeniden esas alarak 2010/275 Esas sayisin1 almistir. Bozma karari
lizerine mahkemece yeniden bilirkisi incelemesi yaptirlmistir., Alinan  bilirkisi
raporunda davacinin toplam 269.797,21 TL zarar talep edebilecegi hesaplanmistir. Bu
zararin 256.272,08 TL’lik kisminmi1 bakici gideri olusturmakta olup, dosyada davacinin
bakici gideri talebinin bulunmadig da tespit edilmistir.

Bunun iizerine davaci, 184.521,23 TL’lik bakic1 giderinin tahsili amaciyla ek dava agmig
ve her iki davanin birlestirilmesini talep etmistir.

Sonug olarak;

e asi] davanmin kabulii ile 71.488,82 TL maddi tazminatin
e birlestirilen davanin kabulii ile 184.521,23 TL bakim giderinin

tarafimizdan tahsiline karar verilmistir.
Karardan sonra davaciya SHCEK *ten bakim gideri baglandigi ortaya ¢ikmistir.

Son Durum : Dosya tarafimizca tehiri icra talepli temyiz edilmis olup, heniiz

Yargitayca karara baglanmamigtir. ; {fb
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BAKIRKOY BELEDIYE BASKANLIGI

@g@@ﬁﬁ?} RUHSAT VE DENETiIN MUDURLUGU

Adi Soyad:

Is Yerinin Unvani

Faaliyet Konusu

isyerinin Adresi
isyerinin Sinify

Verilis tarihi

isyeri Kullamim Alani :
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ISYERiI A,MA VE GALI:MA i 2UHSATI

TUMOSAN MOTOR.VE TRAKTOR 3ANA S

Is bu ruh.iBBB'nin 08.07 2011 tar.ve 24 341 say rap.ile Dunya Ticaret Merkezi A 3 Blogun
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Resmi Gazete

Kurulus Tarihi : (7 Tesrinievvel 1336) -7 EBkim 1920

Yonetim ve yaz i3leri icin
Bagbakanlik Negriyat ve Mildevvenat
Genel Miudirliijiine
bagourulur

5 ARALIK 1975

CUMA

Say1: 15438

KARARNAMELER

Karar Saytst: 7/10985

Sosyal Sigortalar Kurumu tarafindan i/1/1978 tarlhinde sigortah
ve hak sahiplerine 8denmesi gereken gelir ve ayhklarin, 5/12/1875 tari-
hinden itibaren T. C. Zirasat Bankasi Suoelerince ¥denmesi; Sosyal Gl
venl}k Bakanligmun 24/11/1975 gimltl ve 6506 sayii yazisi {izerine, Ba-
kanlar Kurulunca 27/11/1975 tarihinde kararlagtinlmugtir.

Cumbhurbaskan
FAHR! S. KORUTURK
Devlet Bakan: Deviet Bakant
Basbskan Basbakan Yardimcms: Basbakan Yardsncm
S. DEMIREL Prof. Dr- N. ERBAKAN Prof. Dr. T. FEYZIOCLU
Devlet Bakans
Bashaken Yardumcrs? Devlet Bakant Deviet Bakan:
A. TORKES S. 0zTURK H. AKSAY
Devlet Bakans Devlet Bakam Adslet Bakanr
M. K. ERKOY AN G. KARACA 1. MUFTOOGLU
Millf Savunma Bakss: $cisleri Bakam Drgisleri Bekan: V.
F. MELEN 0. ASILTORK S. 02TUORK
Make Bakan: Milli Efitim Bakeny Baymdiriik Bakem
Do¢. Dr. Y. ERGENEKON A. N. EROEM F. ADAK
Tioaret Bakant Sef. ve Son Y. Bakan: Giim. ve Teke) Bakan:
H. BASUL Dr. K. DEMIR 0. OZTRAK
Guda - Tar: ve Hey. Bakams Ulastwrns Bakeny Calisma Bakans
Prof. K. 0ZAL N. MENTESE A. T. PAKSU
Senayi ve Tek. Bakam En. ve Tab. Kay. Bakan: Turizm ve Tan. Bakam
A. DOGRY S. KiLI¢ L. TOKOCLY
fmer vo fakin Bakenr Koy isleri Bakan: Orman Bakum
N. OK V. POYRAZ T. KAPANLI
Geng. vo Spor Bakan: Kiiltiar Bakani Somyal Giivenlik Bakanmi
A. S. EREK R. DANISMAN A- M. ABLUM
@

Karar Saysss : 7/10905

Kurulmakta olan 100 milyon TL. sermayell ve esas mukavele tasa
ris1 eklf, TUrk Motor Sanayil ve Ticaret Anonim Sirketi +TUMOSAN)
nin sermayesine, iligik listede adlan yazili kurumlarin hizalarinda gos-
terllen oran ve miktarlarda katilmalarina izin verilmesi; ilgili Bakan-

lhkiarla Devlet Planiama TegkilAti M{istegsarlifinin uygun grilglerine ve
bu Kururmnlarin Ynetim Kurulu Kerarlarina dayanan Sanayi ve Tekno-
loji Bakanhginin 22/10/1975 tarihli ve 474 sayih yazs: Userine, 12/3/1964
tarihii ve 440 say:li Kanunun 4 ve $ inci maddslerine gdre, Bakanlar
Kurulunca 13/11/1975 tarihinde kararlagtmlmgtir.

CUMHURBASKANI
FAHRI S. KORUTORK
Deviet Bakan: Devlet Bakan
Bagbskan Bagsbakan Yardrmcas Basbakss Yardrmem
S. DEMIREL Prof. Dr. N. ERBAKAN  Prof. Dr. T. FEYZIOGLY
Deviet Bake
Besbaken Yardmncisy Dervlet Bakant Deviet Bekans
A. TORKRES S. 0zTURK H. AKSAY
Dovlet Bakant Deviet Bakam Adalet Bakea:
M. K. ERKOVAN G. KARACA 1. MUFTOOCLU
Malli Sevunms Baken: Lciadert Bakans Dugiglori Bakant
F. MELEN 0. ASILTURK 1. S CAGLAYANGIL
Malive Bakam Milli Egitim Bakans Baymdmik Bakam
Dog. Dr. Y. ERGENEKON A. N. ERDEM F. ADAK
Teoarct Bakanr Sek- ve Sos. Y. Bakan: Gim. ve Tebel Bakeny
H. BASOL Dr. K. DEMIR 0. OZTRAK
Grda - Tar. ve Hay. Bak. V. Ragterma Bakans Calyyms Bakent
A. T. PAKSU N. MENTESE A. T. PAKSU
Sanayi ve Tek. Bakanr En. vo Teb. Kay. Bakan: Tunizm ve Tag- Bakem
A. DOGRU S KILIC L- TOROCLU
tmar ve Iskin Bakans Koy jeleni Bakam Orman Bakans
N. OK V. POYRAZ T. KAPANLI
Geng- vo Spor Bakant Kiltar Bakaas Sosyal Cuvenlik Bakang
A. 8. EREK R. DANISMAN A- M. ABLUM
Kurulug:

Madde 1 — Asafide isim ve ikametgihlan yazili kurucular
tarafindan bu mukavelenameds yazili kayit ve sartlar dahilinde faali-
yette bulunmak {izere Tiirk Ticaret Kanununun Anonim $irketlerin ani
kurulus hiikilmlerine gtire bir Anonim $irket tesgkil edilmistir.

1. Makina ve Kimya Endfistrisi Ku- Tandogan/Ankara T.C. tebaasindan
rumu

2. Tirkiye Zire! Donatim Kurumu

3. §ekerbank T. A. 8.

4. Denizcjlik Bankasi T. A. O,

5. Deviet Sanayl ve Isct Yatirim
Bankas:

Digkapi/Ankara T. C. tebaasindan
Mithatpaga/Ankara T.C. tebaasindan
Galata/Istanbul T. C. tebaasndan

Y. Sehir/Ankara T. C. tebaasmdan
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5 ARALIK 1075

Jirketin unvam
Madde 2 — Sirketin ad: (TUMOSAN) Tiirk Motor SBanayl ve Tica-
ret Anonim Sirketi‘dir.

Sirketin maksat ve mevzuu:

Madde 3 — Sirket her cegit motor, tahrik ve aktarma organlan
ve emsali techizat: imal etmek esas gayesiyie kurulmustur.

Bu maksatla, Sirket; mevzuu ile ilgili hususlarda:

a) Duikim, dovine, isleme, imal ve sair fabrika, imalithane, atelye
wve servis istasyonlar: kurup isletebilir.

b) Yerll ve yabancs firmalarla imaliit icin gerekli lisans ve teknik
yarduim temini ile ilgili anlagmalar yapabilir.

¢) Imalat mevzulan lle flgil olarak zarurl aksam, yedek parcs,
takim ve teghizati ithal edebilir veya ettirebilir.

d) Sirket mevzuu {lg 1lgili hususiarda kara ve denis nakliyati igin
gerekli vasitalan satin alabilir, ithal veya imal ettirebilir, kiralayabilir
veya kiraya verebilir,

e) Sirketin mevsuu ile ilgili olmak lizere yerli ve yabanc: firma-
lardan miimessillik, acentalik alinmasi ve verilmesi gib1 hususlarda
mukaveleler aktedebilir. Mevzu ile ilgili diger kuruluglara ortak olabi-
lir ve yenl ortakliklar kurabilir.

f) PFaaliyet mevzuu ile 1lgili her tiirli 1¢ ve dig ticarl, sanal, mall
ve hukuki i3 ve muameleleri yapabjlir.

g) Sirket ortak tusse misbetleri aym olacak gekilde kuracagh bir
tevzi girketi vasitasiyla satiy, bakim ve satiy sonrasi hizmetleri ifa ede-
billr.

h) Sirket istigal mevzuu ile ilgii her nevli gayrirmenkul alabilir,
satabilir, inya edebilir veya ettirebiltr, kiralayabilir, bunlar uzerinde ipo-
tek, rehin ve her tirli kanuni haklar tesis edebilir ve ettirebilir.

i) Sirket kend! blnyesinde yardim sandifi kurmak ve idame et
tirmek maksadiyla kdrindan gerekli fonu ayrabilir.

k) Mevzu jle igill aragirma, gelistirme, personel yetigtirme ve
buna benzer fasliyetlerde bujunabilir.

J) Devlet, mahalll jdareler, befediyeler, kamu iktisad] tesebbils
leri tarafindan kurulmusg girketlerin, yerli ve yabanc: girketierfn cakara-
caklar: hisse senetlerini saun alabilir, satabilir, devredebilir, bunlar
{zerinde diger her tirld hukuki muameleleri yapabilir.

Yukarida gdsterilen maddelerden baska iglerde Sirket icin faydah
ve lzumlu gbrillecek baska iglere girlgilmek istendigi takdirde tdare
Meclisinin teklif] iizerine keyilyet Umumi Heyetin tasvibine sunulacak
ve bu yolda karar slindiktan sonra diledigi igleri yapabilecektir.

Esas mukavele degigikligi mahiyetinde olan isbu karann tatbiki
icin Ticaret Bakanhfindan gereken izin ahnacaktir.

Jirketin merkez ve gubeleri:

Madde ¢ — Sirketin merkezi Ankara'dadir. $irket faaliyetlerinin
gerektirdigi hallerde, Ticaret Bakanlhigma haber vermek sartiyla yurt
icinde ve diginda da $ubeler ve acentalar acabilir.

Sirketin mtddeti :
Madde 5 — Sirket mUddetsiz olarak kurulmustur.

Sermaye :

Madde 6 — Sirketin sermayesi 100.000.000 Turk lrasidir, $irket
sermayesi beheri 1.000,— TL. kiymetinde 100.000 adet hisseden tegekkil
eder,

Sirketin sermayes] ortakiar aragsinda asafidaki sekilde tevzl edil-

migtir.

Tutan
Adet (TL.) Hisse nisbett

1. Makina ve Kimya Endiistrisl Kurumu 29.000 20.000 000 29

2. Tilrkiye Zira! Donatim Kurumu 10.000  10.000.000 10

3. Sekerbank T. A. 8. 16000 10.000 000 10

4. Denizcilik Bankas:i T. A. O, 10000  10.000.000 10
5. Devlet Sanayl ve Isci Yatinm

Bankas1 41.000 41.000.000 41

100.000 100.000.000 100

Sirket sermayesinin tamami yuksnda ad: gecen ortaklar tarafindan
taahhiit ve 1/4 lerl pesin olarak Odermmistir. Gerl kalan 3/4 sermaye
fdare Meclisinin uygun gdrdUgl zaman ve sekilde ddenir. Bu hususta
{lanlar esas mukavelenin 29. maddesi geregince yapihr.

Hisse senetlert:

Madde 7 — Sirket hisse senetlert A, B ve C serisi olmak {izere ¢
seriden miitegekkildir,

A serisi hisse senetler!i : Namsa muharrer olup, bunlann:

1) 29.000 adedi Makina ve Kimya Endiistrisi Kurumu

2) 10000 adedi Tlrkiye Ziral Donatim Kurumu

3) 10.000 aded] Denizcilik Bankasi T. A. O.

4) 22000 adedi Devlet Sanayl ve igi Yatinm Bankasina tahsis
edilmistir.

B seris! hisse senetleri: Nama muharrer olup, husus] hukuk hi-
kimlerine tabi banka ve isc! mesleki kuruluslarina aittir ve 10.000 adedi
Jekerbank’'a tahsls edilmigtir,

C serisi hisse senetlerl : Nama muharrer olup,
tsci Yatinm Bankasi’'na aittir ve 19.000 adettir.

A, B ve C serisl hisse senetieri !dare Meclist karar: 1le devredile-
bilir,

Diger serl hisse senetleri: Sermaye tezyidine gidiidiginde kuruou
ortaklara 1877 sayih Kanunia verilen seldhiyete dayanarak kurulan Dev-
let Sanayl ve Iscl Yatrim Bankasinca desteklenen tegebblislers yurt
diginda calismig ve caligan iscilere, Sirkette galigan personele ve halka
tahsis edilecek hisse senetleridir. Buniann nevi, miktan ve tabi olacaXk-
lan hitktimler 8 inci madde hilkmiine gdre yapilacak sermaye teayidine
dair Umuml Heyet tarafindan diizenlenir,

Sermaye tezyidi :

Madde 8 — lerdeki sarmaye tezyidlerinde A, B ve C hisse senet-
lerl ve bu hisse senetlerine tekabill eden yeni hisss senetlerinin belli 3)-
cller icin halks intixall imkén nisbetinde gtzetillacektir.

Idare Meclisi:

Madde 9 — Sirket, alisi Tirk Ticaret Kinununun hiXxtimlerine
gire Umumi Heyet tarafindan secilen. birisi de Sanayvi ve Teknoloji Ba-
kanlhifinca tayin edilen yedi kigiden miltegekxil bir idare Meclisi tarafin-
dan idare edilir.

Idare Meclisine sectlecek {iyelerden:

a) 3 kigisi A serisi hisse senetlerine

b) 1 kigisi B serisi hisse senetlerine

¢) 2 kigisi C serisi hisse senetlering
sahip hissedarlarca gisterilecek namszetler arasindan Umum! Heyetcs
secllir.

d) 1 kisisi Tirk Ticsret Kanununun 275 incli maddesi hikmUne
gire Sanayi ve Teknoloji Bakxanhfhnca tayin edilir.

Sermaye tezyidinde hisselerin yeni durumuns gre (a) vo (b) bent-
lerinden ilye sayisi dagalima degistiriiebilir.

hik 1dare Meclisi Uyeliklerine agafidaki zevat secilmistir.

L

2.

3.

4

8.

a.

7.

ldare Meclisinin milddeti :

Madde 10 — ldare Maclisi {iyeleri {i¢c sene milddetle secilir.

Middeti biten liyenin yeniden secilmesi caizdir.

Milddet! bitmeden bosalan ilyenin yerine temsil ettigl hissedarlar
taratindan g8sterilen namzetler arasindan fdare Meclisince yenisi seci-
lir ve ilk Umum! Heyetin tasvibine arzolunur. Yeni {iye selefinin miidde-
tini tamamiar.

Umumi Heyet lizum gOrlirse 1dare Meclisi ilyelerini her zaman de-
HstirebiMr.

ldare Meclisinin selahiyetlers :

Madde 11 — Kanunda ve esas mukavelede Umum! Heyet tarafindan
alinmasi gerckll oidugu belirtilmeyen bususlarda karar almaya ldare
Meclisi selahtyetlidir,

Asaihdaki hususlarda Idare Macls] karar alabitir :

1 — Murahhas azalann secimi ve bunlara verilecek selahiyetierin
tespity.

3 — Umum Midir, Umum Mid{ir Muavinlerl, Teknik Mudiir,
Mall 1sler Midiril ile mukavele akdetmek ve bunlarin selahiyet ve vasl-
felerinin tespiti.

3 — Sirket namina mukavele imzalamaya selahiyetli veya muka-
vele lle cahstinlan personelin ise slinmaslan ve selahiyetlerinin tespitl.

4 — Subeler, sinal tesisler acimasina, kapatilmasina veya feshins
karar verilmesi.

5 — Sirket menkul ve gayrimenkulleri {izerinde rehin ve ipotek
tesisine ve fekkine izin verilmest.

6 — Sirket namuna gayrimenkul satin slmmas ings etiirilmes),
kiralanmag,

Devlet Sanayi ve
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7 ~— Sirket! kasal ve idarl merciler dniinde temsile, tahkime, sulh
ve ibraya selahiyetll temsilci tayini,

8 — Hususl ortakhiklar kurmak ve mevcutlara igtirak etmek, bun-
lardan aynimak veye bunlarn feshetmek.

9 — Sirket mamuilerinin tevzit ve bakimui i¢in sirket kurmak; bu
sirketle migterex faallyet esasianm tespit etmek ve tadil etmek.

10 — Semelik i3 programi, biitce ve kadronun hazirlanmast ve ge-
rektifinde bunlann tadili.

11 — Bilango, kfir ve zarar hesabs; faaliyet raporunun hasirlan.
mas.

ldare MecHsi toplantslars :

Madde 13 — ldare Meclis! ayda en &z bir defa toplamr, toplant
yeorl sirket merkezidir. dare Meclisinin karan fle bagka bir mahalde
de toplanadbilir. ldare Meclisi kararlarmi TTK. nun 330, maddes! hil-
kilmlerine gbre alir.

Strketi {leam :

Madde 13 — Sirketin idaresi ve digariya karg: temsili idare Mec-
Hsine aittir. Sirket tarafindan verilecsk biitiin belgejerin ve akdolunscak
aBzlesmelerin muteber olabilmesi icin buniann irketin rezmi unvam
altina konmus ve Sirketl flzama seldhiyetli iki kdginin imzasim tagamasi
gerekir.

idare Meclisi selfhiyetierinin bir kusmmi lyelerden birine veya
Umum Mudlre devredebilir. Umum Mudirin selahiyet ve masuliyetleri
idare Mseclisince tespit edilir,

ldare meclisi diyelerinin yepamiyacaklars igler ve mes’uliyetleri:

Madde 14 — ldare Maclisi Uyeleri TTK'nun 332, 334 ve 333 inci
maddelerinde yamili muameleleri yapamazlar:

8) Sehsi menfastlerine usul ve firuundan birtyle egi ve figuncit
dereceye kadar (Bu derece dahil) kan ve siht! hisimlarmun menfaatle-
rins taalluk eden hususlann miizakerelerine istirak edemealer,

b) Umum! Heyetten izin almadan kendi veya baskasi namuna big.
zat veya dolayisiyle sirket mevzuuna giren ticarl muameleler yapamazlar,

ldare meclisi Qyelerinin Sdenekileri :

Madde 18 — ldare Meclisl ityelert, esas mukavelenin 33. maddesinde
tespit edilen gekil ve surotte kir payindan baska Umumi Heyetin Tes
pit edecegi aylik veyas nilik veya her toplanta igin muayyen bir ddenek
algbitirier,

Murahhas azalarm ve girket personelinin kadrolan ve tieretleri
ldare Maclisince tespit edilir.

Murakiplar :

Madde 16 — Umum! Heyetce lkisl A serisi, biri difer ser{ hisse
senstlerl sahiplerince gisterilecex namvetler arasmdan g murakip se-

.llkmumhpohnx:
}

S

3
bir yu foln secilmiglerdir.

Murakiplarin vazifeleri :

Madde 17 — Mumskiplsr TTK. nun 359 msaddesinde sayilan vazifo-
lerin Hatiyla milkellef olmakian bagka Sirketin iyl gekdlde idaresinin
temini ve $irket menfaatinin korunmast hususunda gerekli gdrecekler
biitln tedbirlerin alinmas: icin 1dare Meclisine teklifte bulunmnaga ve
icabettisl takdirde Umumi Heyet! toplantiva cafirmaya ve toplanty glin.
demini tayine, TTK. nun 354. maddesinde yazill raporu tanzime selahi.
yotll ve vaxifelidir., MUhim ve acsle sebepler gerektirdif texdirde mu-
rakiplar bu selahiyetlerini derhal kullanmak mecburiyetindedir. Mura-
kiplar Kanun ve Esas Muksvels ile kendilerine verilen vazifeleri iyl ifa
etmemekten dolay1 milteselsilen mesuldilr.

Murakiplarsn ficrett :
Madde 18 — Murakiplara Umum! Heyet tarafindan her yil tesptt
olunan bir ticret 3dentr.

Omumt Heyet:

Madde 19 — Sirket Umumi Heyet!, adl ve fevkaldde olmak {izere
1id gekilds toplanir.

Ad! toplanti $irketin hesap devresini takip eden 3 ay iginde yaplir,

PFevkalide Umumi RHeyet, Ticaret Kanununda belirtilen haller ve
Sirket {glerinin gerektirdifi durumlarda toplamir.

Toplants yert.

Madde 20 — Umumi Heyet toplantilan $irket merkezinde veya $ir-
kot merkezinin bulundugu sehrin herhangt bir yerinde yapilir. Umumi
Hoyet, 1dare Meclisinin karanyla bagka bir yerde ds ¢oplanabiir.

Toplantida komiser bulunmas::

Madde 21 — Qerek adl, gerek fevkalide Umumi Heyet toplantila.
rnda Ticaret Bekanhifn Komiserinin bulunmas: sarttir,

Komiserin giyabinda yaptacak Umum] Heyet toplantilarinda slina-
cak kararlar muteber degildir,

Toplants ve karar nisabs;

Madde 12 — Umumi Heyet toplantilarn ve bu toplantiardaki ka
rar pisabr Tirk Ticaret Kanunu hilkiimlerine tabidir,

Vekil tayini :

Madde 23 — Umumi Heyet toplanuilaninda hissedariar kendilerim
diger hissedarlar veya tayin edeceklierl sahislar vasitamiyla temsil ettire-
bilirler.

Rey hakks:

Madde 24 — Umum! Heyet toplantilarinda her hissenin bir reyl
vardir,

Toplants zapts:

Madde 25 — Umum! Heyet toplantilarinda ahinan karariann mahi-
yetl ve neticelerini gisteren bir sabit tutulur. Zaptn toplapti divema ve
Eomiser tarafindsn imza edilmesi gerekir.

Rey verma sekl :

Madde 26 — Umumni Heyet toplantilarmds revier el kaldirmak su-
retiyla verilir. Hazir bulunan hissedarlardan temsil ettiklerl sermayenin
onda birine malik bulunaniarin taledl {izerive gisll reye milracaat olunur.

Esas Mukavelenin Tadili:

Madde 27 — Bu Esas Mukavelede yapuacak bltiln degigikliklerin
tamamlammasi, TTK. nun 388, maddesi hilkmii mahfuz kalmak kaydiyle,
Umum) Heyette mevcudun % 78 inin reyine ve tatbiki, Ticaret Bakanl-
§un izning baghdir.

Bu husustaki degigiklikler usuliine uygun olarak tasdik ve Ticaret
Siciline tescll ettirfldikten sonra ilanlan tarihinden itibaren muteber

olur.

Senelik raporlar :
Madde 28 — ldare Meclisi ve Murakip raporiar ile senslik bilanco
ve Umumi Heyet zabitlarnden ve Umumi Hicyette hamr bulunan hisse
larm isim ve temsil ettiklerl hisse miktarini glsteren cetvelden iger
niisha Umum! Heyetin son toplant: giniinden Itibaren en ge¢ bir ay
igdnde Ticaret Bakanhfina ginderilir.

laniar -

Madde 29 — Sirkete ait ilanlar Turk Ticaret Kanununun 37 nct
maddesinin 4 fikrasi htiximleri mahfuz kalmak sartiyla, Sirket merke-
zinin bulundugu yerds cikan bir gazete ile asgar! 20 giln 8nce yapilir.

Umumi Heyetin toplantiya cagiriimasina ait 1lanlar TUrk Ticaret
Kanununun 368 incl maddesi hilkkiimlerl dairesinde ve toplanti ginleri
dahil olmamaX {izere en az iki hafta 8nce yapilir.

Sermayenin azaltilmasmm ve Sirketin infisahina alt flinlar icin
TUrk Ticaret Kanununun 397 nci ve 438 incl maddeleri hilkiimleri tat-
bik olunur.

Umumi Heyet Tirk Ticaret Kanununun 370 inci maddesine gire
toplanir,

Taholl $hracs:

Madde 30 — Sirket, !dare Meclisinin teklifi, Umumi Heyetin ka-
ran {le Tirk Ticaret Kanununun hiktimlerine gire tahvil ihrag ede-
bilir,

Hesap dénemi ;

Madds 31 — Sirket hesap dénemi her yiin bir Ocak glinl baglar,
31 Aralik gin{ sons erer. Birinci hesap dbnem! Sirketin kesin olarak
kuruldugu tarth ile o yilm Aralik ayinmn sonuncu giinii arasindaki mid-
dettir.

Saft korin tespiti :

Madde 32 — Amortismanlar, karsiiklar, tdare Meclisi reis ve aza-
lartun {icret veya buzur haklari, midiir, memur, miistahdsmlerin ve
murakiplann tdenek ve Ucretleri ile $irketin tediye veya tahakkuk etti-
rilmesi gerekli her tUrll masraflar gayrl safl kirdan cikarildiktan son-
ra geriye kalan miktar $irketin safl kirini teskil eder.

Karin teozil :

Madde 33 -— 32 nci maddede tesbit edilen xafl kardan Pirket hiik-
mi gahsiyetine terettiip eden malf milkellefiyetler ve topiami tdenmis
sermayenin % 50 sin! buluncaya kadar % 5 kanun! ihtiyat akcesl dipill-
dikten sonra kalan ve tevaie esas olan kirdan,
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8) Hisselerin ddenmis kismumin % 5 i nisbetinde birinci temettl
hissesi ayrilir,

b) Tark Ticaret Kanununun 466 nc1 maddesinin 3 tmcll bendi pe-
refinco ayriimas: gerekll ihtiyat tefrik olunur.

Yukaridakj fikralarda yaml miktarlar ¢rxtiktan sonra kalan karin,

1. YUzde birl 1dare Meclisi azalarma,

3. Yusde dokusu ldare Meclisinin tesbit edecelft sekilde mudur,
memur, miistahdem ve iscllere ikramiye olarak,

3. Sermayenin 8denmis kKismina % 25 ikinct temettld olarak dafr-
taar.

4. Artan kisin fevkaldde thtivat akces! olarak tefrik edilir veya
Umumi Heyet karan 1le hissedarlara, Ucinctl temettil olarak daghtila-
bltr.

Madde 34 — Senelik kArin hissedarlara hangi tarihierde tevzi edi-
lecegine Idare Meclisinin teklifi tizerine Umumi Heyetce karar verilir.

Ihtiyat akgesi :
Madde 33 — Sirket tarafindan Sirket sermayesinin % 20 sine va-
rincaya kadar ihtiyat akcesi ayriir. Bu miktarin herhangt bir gekilde

azglmas) halinde, yukarndaki nisbete ulagincays kadar yeniden ihtiyat
akeesl ayriir.

Bakanlifla gonderilecek nilsha :
Madde 36 — $irket bu Esas Mukaveleyl bastirarak 10 niishasi
Ticaret Bakanhfina ginderir.

Fesih ve infisah :

Madde 37 — Umum! Heyet $irketin feshine karar verebllir. Sirket,
TTK nunda belirtilen sebeplerle infisah eder. Sirket, sermayesinin en az
3/4 inll temsil eden hissedarlarin igtiraki ile toplanan fevkaladde Umumi
Heyetin 3/4 kararn ile feshedilebilir.

$irketin feshi maksadiyla toplanacak Umumi Heyetlerin miiteakip
toplantilarinda da aym nisab aramr.

Mukavelede bulunmayan hususlar :

Madde 38 — Bu Esas Mukavelede bulunmayan hususiar hakkinda
Tiirk Ticaret Kanunu hukilmieri tatbik olunur.

Muvakkat Madde — 1

Sirketin kuruluguna tekaddilm eden ve kurucular tarafindan kuru.
lug, proje ve hazirhk caligmalan icin gerekli addolunan bilctimle har-
camalar $Sirketin masraflarina intikal ettirilir.

et @) ) @y

GENE

GELER

Ticaret Bakanlihindan :

Ihracatta Vergl ladest Karari’na
ligkin Gegicl Iade Teblii
Sura No: 2

Madde 1 — 7/10624 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile yiirtiriige ko-
nulan «ihracatta Vergi 1adesi Kararns» mn 32. maddesi hilkmil geregince
asajhdaki lstede yer alan mamullere kargilannda gbsterilen oranlards
gocici vergl iadesi yapilmasi kararlagtinimiptir.

Sira Qegicel 1ade
No. Mamullin cinsd orsam %
8 Dokunmams, Srillmemis sentetik esash teld
9  Elektronik ¢akmak

10 Uyku tulumu
1 Kaucuk mengeli hortum
13 Pitilli veya tazyikll gazocaklan
18 Liuks 1dmbasi
14 DKP sactan keplar
Madde 2 — Yukandaki msamullerin vergl iadesinden yararlandiri-
labilmes! icin serbest ddviz karsiifinda ihra¢ olunmalan zorunludur.
Madde 3 — Bu tebliz yayum tarihinde yiiriirliige girer.

ARG AT,

Tirkiye Cumburiyet Merkes Bankas: {dare Merkezinden:

7 Subat 1975 tarih 15142 sayii Resmi Gazete'de yayunlanan genelge
asafidaki sekilde degistirilmiscir.

Yirtiridkteki karar w: tebliglere istinaden bedelsiz ithalat yoluyla
surda ithil edilecek otomobil, traktdr, mesleki alet ve makinalar icin,
iigilllerin, ithal islemlerinin yapilacagi Giimriik 1ldarelerl Hibariyle ve
8 Aralik 1975 den itibaren bagvurabileceklerl Subelerimiz agagida giste-
rilmigtir.

Otomobll, traktdr, meslexi alet ve
makinanin teslim edildigy wya 7/3
edilecopi

saylli karara gore teslim
bildirilen

Gitmrilk idaresinin Adi
Istanbul Gilmriikleri Basmudirligt

Bedelsiz lthal miisandesi takep-
lorini kabul edebilecek

T. C. Merkez Bankas Subeleri

Istanbul Subesi (Bankalar Caddesi

Karakdy), Bursa Subesi

Ankara, Eskigehir, Konya, Kayser],

Samsun, Trabzon ve Ergurum Su-
lorl

Ankara GUmriie Maduriugi

tzmir Gumrilklerl Basmiddriigi

iskenderun Guimriikleri Basmitdiir-

lugi
Mersin GUmriikleri Basmidirligi
Trakya Gilmriiklers Bagmidiirligii

be

t2mir, Deniali ve Antalya Subeler!
1skenderun, Gaziantep ve Diyarba-
kar Subeleri

Morsin, Adana, Antalya Subeleri
Edirne, Istanbul Subesi

———— ) § §

ILANLAR

Bodrum Sulh Hukuk Hakimliginden:

1975/88

Davac: Umit Serdaroglu ve arkadaglan vekili Cevat Cavh tarafindan
davall Erdal Oz, Emin Tekin Korucu ve Nihal inci Acar ve arkadaslari
aleyhine acilan fzalei §liyu davasinda davalilardan Erdal Oz, Emin Tek.n
Korucu ve Nihal inci Acar adlanna cikanlan davetiye adreslerinde bu-
lunmadifmdan bila teblif iade edildigi ve adreslerninde mechul oldugu
anlapudifindan kendilerine durugma giinintin ilAnen teblig.ne karar ve
rildifinden yukanda adlar1 yazih davalilann durugma giind olan
22/12/1975 Pazartesi glinil saat 9.00 da Mahkememizde durugmads hazir
bulunmalar1 veya kendilerini bir vekille tems!l ettlrmeleri davetiye yeri-
ne kalm olmak fizere llinen teblif olunur. 17678

B . )

Ankara Yedincl Sulh Ceza HAkimliginden :

E. No : 1975/129

K. No : 1915/763

Tehlikell vasita kullanmak sucundan mahkememizin 14/7/1975
tarihli {iamg dle C. K. mmn 565/), 2, 647 Sa. K. 4 {incii maddeler] gerefin-

ce 35,00 lira hafif para cezasi, li¢ glin meslakten men cezas; ile hiikilmMl Yu-
suf oflu 1956 dogumiu Hasan Hilseyin Sttka hakkindaki gryabl ilam
biltitn aramalara ragoxn bulunamadifh ve kendisine teblid edilemedifin-
den 7201 sayili Tebligat Kanununun 20 uncu maddesi geregince adi ge-
¢en hikiimliiye kararin ildnen tebligine hiikiim fikrasiun negir tsrihin-
den itibaren onbeg glin sonra muhataba teblid edilmis sayilacag ilan
licretinin kendisinden alinacag: ilAn olunur. 17622

— e

Kayseri 4. Asllye Hukuk HAkimliginden :

19757130

Davact TCDD isletmesi Genel Midirligi veidlf Avukat Ozdemir
Giinal tarafindan davali Nurten Kugofiu aleyhine aqilan tapu iptali da-
vasinin yapilan durusmssinda: Davahiun adresi mechul oldugundan
tebligat yapilamams olup llinen tebligat yspiimasma HAkimligimizce
karar verilmig oldugundan dsvah Nurten Kusoflu'nun, durugmamn atih
bulundugu 9/12/1975 gilnil saat 9.00 da mahkemede hazir bulunmas,
akel halde adina giyap kararmin da ilinen teblig edilecef! davetiye yo-
rine kaim olmak lizere ilnen tebli§ olunur. 17503
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TUMOSAN MOTOR VE TRAKTOR SANAYI A.S.

DAVA VE iCRA TAKiBi RAPORU
31 Ekim 2012

Kimden : Aksan Hukuk Biirosu
Av. Muhammet Aksan & Av. Y. Nail Gonenli

Kime : Av. Sanli Bag
Konu : Vekili bulundugumuz Tiimosan Motor ve Traktor Sanayi Anonim

Sirketi’nin 31.10.2012 tarihi itibariyle mevcut dava ve icra takip
raporlarinin takdimidir.

A. TiCARET HUKUKU DAVALARI

BURO NO : 66.028
DAVACI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
DAVALILAR : 1- Turhal Ferhatogullari Otom. Bes. Nak. Mad. Tem. San. Tic. Ltd. Sti.

2- Mustafa Sonmez
3- Murat Meral

4- Sikria Meral

5- Talat Somuncu

6- Rahmi Cam
7- Yasin Anding
MAHKEME : Turhal (Tokat) Asliye Hukuk Mahkemesi
DOSYA NO : 2008/595 Esas (Toplam 6 farkli dosya birlestirilmistir.)
DAVA DEGERI : 51.400,00-TL
KONU : Turhal Ferhatogullari Ltd. Sti ile akdedilmis olan Tarim Traktor Bayilik

Sozlesmesi geregi Tumosan Motor ve Traktor San. A.S.den satin alinan
traktorlerin, mal kagirmak maksadiyla muvazaali olarak yukarida adi gegen
diger davahlara satiimis oclmasi sebebiyle davaya konu 60 DJ 884,60 DJ 885,
60 TG 369, 60 TS 781, 60 TG 371, 60 TR 117, 60 HG 846, 60 DJ 880, 60 TN 776,
60 TG 377 plaka numarali traktérlere iliskin tasarruf islemlerinin icra iflas
Kanunu 277. ve devam eden maddeleri geregince iptali talebiyle ikame edilen
davadir.

DURUM : Davali sirket tarafindan keside edilmis ¢eklerin karsiliksiz gtkmasi neticesinde
baslatilan icra takibi, davali sirketin gidilen adresinde herhangi bir mali
bulunmamasi sebebiyle sonugsuz kalmistir. Yapilan harici arastirmalar sonucu
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borclu sirketin satin almis oldugu traktorleri mal kagirmak maksadiyla
muvazaali ve kotu niyetli olarak Gglncl sahislara devrettigi anlasiimistir.
Bunun Gzerine s6z konusu devir islemlerinin iptali icin daval sirket aleyhine
isbu dava ikame edilmistir. Agilan davada devir islemlerine konu olan
traktérlerin Gglncl sahislara temlikini 6nlemek icin tarafimizca ihtiyati tedbir
talep edilmistir. Mahkeme tarafindan 25.09.2008 tarihinde yapilan ilk
durusmada s6z konusu traktorler hakkinda ihtiyati tedbir karar verilmistir.
Diger davalilara karsi daval sirket ile birlikte ayri ayri agilan davalar soz
konusu sahislarin, davah sirketin dava konusu traktérleri muvazaali olarak
devrettigi sahislar oldugunun anlasilmasi sebebiyle Turhal Asliye Hukuk
Mahkemesinin  2008/595 E. sayil dosyasinda birlestirilmistir. Dosya
kapsaminda yapilan bilirkisi incelemesinde her traktoriin 19.000-TL bedelli
olduguna karar verilmis olup s6z konusu bilirkisi raporuna karsi tarafimizdan
itiraz edilmistir. Bunun Gzerine dosya Uzerinde ek bilirkisi incelemesi yapiimig
ve mezkdr rapordaki aleyhe olan hususlar hakkinda da beyanlarimizi igerir
dilekgemiz ayrica dosyaya sunulmustur. 26.06.2012 tarihinde yapilan
durusmada, tanik beyanlarinin alinmasi igin Bakirkdy Nobetgi Asliye Ticaret
Mahkemesi'ne vyazilan talimatin donmedigi anlasildigindan talimatin
donisinin  beklenmesine karar verilmistir. 13.09.2012 tarihli celsede
mahkeme davaci vekilinin tedbirin kaldirilmas: hususundaki talebinin mahal
mahkemesine  yazilan  talimat  cevabinin  dénmesinin  ardindan
degerlendirilmesine karar vermistir. 28.09.2012 tarihinde ise, tanik olarak
bildirmis oldugumuz sirketiniz ¢alisanlarindan Fazh Ozaltin Bakirkéy 1. Asliye
Hukuk Mahkemesi’'nin 2012/65 Talimat numarali dosyasi kapsaminda dava
konusu traktorlerin davalilara satislarinin muvazaah oldugu hususunda
tanikhk yapmstir.

:21.11.2012 saat 14.05

BURO NO
DAVACILAR
DAVALI
MAHKEME
DOSYA NO
DAVA DEGERI
KONU

: 66.021

: Mehmet Timer - Kadir Tumer — Halit Dolek — Yusuf Oguz

: Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.$.

: Konya 1. Asliye Ticaret Mahkemaesi

:2010/274 Esas

:12.791,00-TL

: Davacilar tarafindan TUMOSAN’in elinde bulundugu iddia edilen 04.08.2000
vade tarihli, 3.837,50-TL bedelli, 01.12.2000 vade tarihti 3.837,50-TL bedelli,
30.07.2001 vade tarihli 5.116,00-TL bedelli bonolarda bulunan imzalarin
kendilerine ait oimadiginin ve isbu senetler nedeniyle bor¢lu olmadiklarinin
tespiti ile bu konuda yapiimis olan takiplerin iptaline, 42 M 0257 plaka
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DURUM

DURUSMA GUNU

numarall aracin trafik kaydina TUMOSAN lehine diisilmiis olan serhin ve
takyidatin terkinine karar verilmesi talebiyle ikame edilmig olan davadr.

: Davacilar tarafindan Timosan Tirk Motor Sanayi A.S. aleyhine ikame
edilmis olan davada, s6z konusu sirketin tuzel kisiliginin sonlanmis oldugu
hususu, Konya Ticaret Sicil Madirligu'ne yazilan miizekkere sonucunda
anlasimis oldugundan, s6z konusu dava tarafimiza yodneltilmistir. Cevap
dilekgemizde de belirttigimiz Uzere, davanin tarafimiza yoneltilmesi mumkun
degildir. Keza Tumosan Turk Motor Sanayi A.S.’nin kulli ve hukuki halefinin
hali hazirda Siimer Holding A.S. oldugu, TUMOSAN olarak yalnizca mezk(r
isletmenin Konya’da bulunan fabrikasinin ve menkul varliginin Varlik Satis
yontemiyle T.C. Ozellestirme idaresi Baskanligi’ndan alinmistir. Séz konusu
duruma iliskin beyan ve itirazlarimiz ayrica dosyaya ibraz edilmistir.
15.05.2012 tarihinde yapilan oturumda ise, 2. Agir Ceza Mahkemesi'ne
mizekkere yazilarak 2004/148 Esas sayili dosya sayet Yargitay’dan dénmis
ise incelenmek Uzere istenilmesine, bu dosya geldikten sonra davaci vekilinin
senetler Gzerindeki imzalarin incelenmesine iliskin talebi hususunda bir karar
verilmesine, ayrica Konya 1.Asliye Ticaret Mahkemesinin 2000/1119 esas
sayill dosyasi icerisinde bulunan ve 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2004/148
Esas sayili dosya kapsaminda alinan bilirkisi raporunu inceleyip beyanda
bulunmasi icin her iki tarafa da stre verilmesine karar verilmistir. 27.09.2012
tarihinde yapilan celsede mahkeme davacilara imzalarinin bulundugu
kurumlari bildirmeleri igin 20 glnitk siire veriimesine, bu husus bildirildigi ve
gerekli masraflar karsiligi takdirde ise imza incelemesine esas alinacak belge
asillarinin ilgili kurumlardan istenmesine karar vermistir.

:27.11.2012 saat 09.20

BURO NO
DAVACI
DAVALI
MAHKEME
DOSYA NO
DAVA DEGERi
KONU

DURUM

: 66.026

: Davut Uslu

: Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

: Ankara 2. Asliye Hukuk Mahkemesi

: 2009/65 Esas

:1.000,00-TL

: Davaci, satin almis oldugu TUMOSAN marka traktorin sirekli ariza
¢ikardigl, arizalarin yetkili servis tarafindan tamir edilemedigi, traktorde
teknik bir ¢ok aksakhk bulundugu ve randimanh olarak g¢ahsmadigindan
bahisle dava konusu traktorlin ayiptan ari mislinin teslimini veya s6z konusu
traktorln satis bedeli ile tamir ve onarim igin harcamis oldugu masraflar ile
maddi zararlarinin tazmin edilmesi amaciyla ikame edilen davadir.

: Ankara 2.Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan 14.02.2008 tarihinde yapilan
durusmada dava gorev yoninden reddedilmis ve dosyanin gorevli Ankara
Nobetgi Tuketici Mahkemesine goénderilmesine karar verilmistir. Dosyanin
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DURUSMA GUNU

tevdi edildigi Ankara 7. Tuketici Mahkemesi 10.04.2008 verdigi kararda
davacinin tiketici sifatini haiz olmadigl, dava konusu traktori ticari ve
mesleki faaliyetlerinde kullanmak amaciyla satin aldigindan bahisle
gorevsizlik karari vermistir. Mahkemeler arasinda olumsuz gérev uyusmazlig
olusmus oldugundan gdrevli merciin tayin edilmesi amaciyla dosya Yargitay
20. Hukuk Dairesi’'ne gonderilmistir. Yiksek Mahkeme Ankara 7. Tiketici
mahkemesinin vermis oldugu karari onamis ve Ankara 2. Asliye Hukuk
Mahkemesinin gorevli oldugu yoéninde karara varmistir. Davanin esasina
bakmaya baslayan Ankara 2. Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan. 30.03.2010
tarihinde vyapilan durusmada dosya Uzerinde bilirkisi incelemesi
yaptirilmasina karar verilmis olup Bala Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan
yaptirilan bilirkisi incelemesi neticesinde hazirlanan bilirkisi raporunda, dava
konusu traktorin iddia edildigi gibi ayipli olmadigi, yalnizca 3.vitese gegmekte
zorlandigi belirtilmistir. 24.03.2011 tarihli durusmada, dosyanin itirazlarimiz
dogrultusunda ek rapor alinmasi i¢in bilirkisiye tevdiine ve davaciya eksik
harci ikmal etmesi icin gelecek celseye kadar siire verilmesine karar
verilmistir. 07.06.2011 tarihinde vyapilan durusmada, harcin yatirilmasi
kararina uyulmadigindan bahisle HUMK. md.409 geregince aynen iade
talebinin 3 ay iginde harc yatinlarak yenileninceye kadar islemden
kaldirtimasina karar verilmistir. Dosya, davaci vekilince verilen 29.12.2011
tarihli dilekge ile yenilenmis olup yenileme Uzerine yapilan ilk durusmada
masrafi davaci tarafindan karsilanmak (zere dosya Uzerinde bilirkisi
incelemesi yaptirlmasina karar verilmistir. 28.06.2012 tarihli durusmada
kesifte gorevli olan bilirkisi tarafindan ek rapor hazirlanmasina ve bu raporun
da son bilirkisi raporunu hazirlayan bilirkisiye gonderildikten sonra davaya
konu traktorin kullaniilmamasindan dogan zararin hesaplanmasinin
istenilmesine karar verilmistir. 10.10.2012 tarihinde yapilan son durusmada
dosyanin heniz bilirkisiden dénmedigi anlasiimis olup dosyanin bilirkisiden
donuslniin beklenmesine karar verilmistir.

:04.12.2012 saat 10.30

BURO BO
DAVACI
DAVALILAR

MAHKEME
DOSYA NO
DAVA DEGERI
KONU

: 66.003
: Ali Kirtag
: 1. TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A. $.
2. Yalgin Dayanikh Tiiketim Maddeleri Mob.Mefr.Sos.Hiz.Tib.Tic.Ltd.$ti.
: Samsun Asliye Ticaret Mahkemesi
:2010/143 Esas
: 36.000,00-TL
: Davacl, TUMOSAN'in yetkili bayisi diger davali Yalgin Dayanakh Tiketim.
Ltd. Sti'den satin almig oldugu TUMOSAN marka traktéri satin almasina
miteakiben sz konusu traktorin teknik donaniminin ayiph ¢iktigini ve sirekli

ariza yaptigin, traktorin ayipli olmasindan bahisle dava konusu traktorun
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DURUM

ayiptan ari mislinin teslimini veya s6z konusu traktorin satis bedelinin
ddenmesini talebiyle ikame etmis oldugu davadir.

: Samsun Tulketici Mahkemesi tahtinda ikame edilen davada, mahkeme
yapmis oldugu inceleme neticesinde davayi gérev yéniinden reddetmistir. ilk
derece mahkemesinin karari tarafimizdan yetki yoninden temyiz edilmis olup
aniian karar Yargitay 4.Hukuk Dairesi’'nin 15.02.2010 tarihli karariyla
onanmistir. 16.09.2010 tarihinde yapilan durusmada mahkeme yetki itirazini,
dava konusu traktérin Samsun’dan alinmis olmast ve diger davali sirketin
Samsun’da bulunmasi nedeniyle reddetmis, bildirmis oldugumuz taniklarin
ise davaci tarafin taniklarinin dinlenilmesinden sonra dinlenilmesine karar
verilmistir. 03.02.2011 tarihinde yapilan oturumda dava konusu traktor
izerinde bilirkisi incelemesi yapilmasina karar verilmis olup 04.03.2011
tarihinde s6z konusu traktér (zerinde kesfen yapilan incelemede, dava
konusu traktérin ayiph oldugu yéninde sonug ve kanaate ulasiimistir. Bunun
Uzerine, bahsi gegen bilirkisi raporuna karsi beyan ve itirazlarimizi igerir
dilekgemiz mahkeme dosyasina ayrica ibraz edilmistir. 25.05.2011 tarihinde
yapilan oturumda ise mahkeme, iddia ve savunmalarimiz dogrultusunda
lehimize olarak davanin zamanasimi nedeniyle reddine karar vermistir. Davaci
ve diger davah 08.07.2011 ve 18.07.2011 tarihlerinde Samsun Asliye Ticaret
Mahkemesi'nin 25.07.2011 tarihli ilaminin usul ve yasaya aykir oldugundan
bahisle bozulmasi igin temyiz kanun yoluna bagvurmuslardir. Temyiz
incelemesini gergeklestiren Yargitay 13.Hukuk Dairesi ilk derece mahkemesi
kararin: aleyhimize olarak bozmustur. Bozma ilamina karst karar diizeltme
kanun yoluna basvurulmus olup dosya hali hazirda Yargitay Baskanhgi’nda
bulunmaktadir.

BURO NO
DAVACI
DAVALI
MAHKEME
DOSYA NO
DAVA DEGERI
KONU

:66.030

: Mustafa Unal

: TGmosan Motor ve Traktor Sanayi A. §.

: Bakurkéy 2. Asliye Ticaret Mahkemesi

:2011/217 Esas

: 165.000,00-TL

: Davaci, satin almis oldugu TUMOSAN marka traktériin satin almasina
muiteakiben sirekli ariza yaptigini ve bu arizalarin giderilmesine ragmen her
kullanimda dava konusu traktorin tekrar arizalandigini, bu sebeple kendisine
ait arazide tarm yapamadigindan bahisle maddi zarara ugradigini ve
traktorin ayipl oldugunu ve bu sebeple dava konusu traktorin ayiptan ari
mislinin kendisine teslimini, mimkiin olmadig: takdirde traktor bedeli olarak
O0demis oldugu 65.000-TL'nin iadesine ve ugradigl maddi zarar i¢in 100.000-
TLU'nin tarafina 6denmesini talep ve dava etmistir.
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Yapilan ilk durusmada cevap dilekcemizde belirttigimiz hususlar
dogrultusunda beyanda bulunulmus olup mahkeme vyetki ve gorev
itirazlarimizi reddetmistir. 08.02.2010 tarihinde soz konusu kararin hukuka
aykiri oldugu gerekgesiyle, Mahkemenin bir dnceki celse vermis oldugu ara
karardan ricu etmesi talepli dilekgemiz dosyaya sunulmus olup 23.03.2010
tarihinde yapilan oturumda, Mahkeme daha dnce hilkmetmis oldugu ara
karardan ricu ederek, dosyanin Bakirkdy Asliye Ticaret Mahkemelerine
gonderilmesine karar vermistir. Gerekgeli karar 03.06.2010 tarihinde teblig
alinmis olup 10.06.2010 tarihinde anilan karar gorev ve yetki yoniinden
onanmasl, vekdlet Ucreti yonlinden bozulmasi talebiyle temyiz edilmistir.
Bahse konu karar Yargitay 4.Hukuk Dairesi’'nin 24.01.2011 tarih 2010/13872
Esas 2011/534 Karar sayih ilami ile talebimiz dogrultusunda lehimize olarak
dizelterek onanmistir. Bakirkdy 2.Asliye Ticaret Mahkemesi tarafindan
15.07.2011 tarihinde vyapilan durusmada, pesin harcan durusma saati
itibariyle yatinlmadigi anlasildigindan Harglar Kanunu md.30 ve HUMK.
md.409 uyarinca davanin eksik har¢ ikmal edilinceye kadar islemden
kaldinimasina karar verilmistir. Davaci vekili, eksik harci ikmal etmis ve
davanin kaldig) yerden devamina ve getirilmesi gereken belge ve dosyalarin
masrafi  karsilandiginda gereginin yapilmasi igin de ilgili yerlere yaz
yazilmasina karar verilmistir. 17.11.2011 tarihli celsede takip ediimeyen isbu
dosyanin  HMK. md.150/1 uyarinca vyenileninceye kadar islemden
kaldirlmasina karar verilmis olup dosya, davacinin yapmis oldugu talep
Uzerine yenilenmistir. Davanin 18.07.2012 tarihinde yapilan son oturumunda
ise, bir dnceki celse dinlenilmesine karar verilen tanigimiz hazir bulunmasina
ragmen davact vekilinin durusmada hazir olmamasindan bahisle HMK.
md.150 geregince daha once 2 kez takipsiz birakilan dosyanin agilmamis
sayilmasina karar verilmistir.

BURO NO
DAVACI
DAVALI
MAHKEME
DOSYA NO
DAVA DEGERI
KONU

:66.013

: Serafettin Ugoglan

: Tumosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

: Konya Tiiketici Mahkemesi

:2010/67 Esas

: 55.500,00-TL

: Davaci, TUMOSAN’In bayisi Kogaklar Otomotiv San. Tic. Ltd. Sti'den satin
almig oldugu traktorin satin alinmasina muiteakiben sirekli ariza yaptig ve
bu arizalarin giderilmesine ragmen her kullanirmda dava konusu traktoriin
tekrar arizalandigi, aracin garanti kapsami iginde bir yilda Ug kez ayni ariza
nedeniyle goérmesi nedeniyle dava konusu traktoran ayiplt oldugundan
bahisle dava konusu traktorin ayiptan ari misli ile degisimi veya traktorin
bedeli olarak 6demis oldugu 55.000-TL'nin yasal faizi ile tarafina 6denmesini
talep ve dava etmistir.
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DURUM : 29.04.2010 tarihinde vyapilan durusmada, davanin esasina yonelik
cevaplarnmiz mahkeme dosyasina sunulmus olup, Mahkeme itirazlarimiz
yoniinde Goérevsizlik Karari vererek dosyanin gorevli olan Konya Asliye Hukuk
Mahkemelerine gonderilmesine karar vermistir. Gerekgeli kararin tarafimiza
teblig edilmesini miteakip 15 gin icerisinde mezk{r karari temyiz etme
hakkimiz bulunmaktadir

BURO NO : 66.027

DAVACI : Stimer Holding A.S.

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A. $.

MAHKEME : Bakirkdy 1. Asliye Ticaret Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/608 Esas

DAVA DEGERI : 320.889,94-TL

KONU : Davac tarafindan 30.06.2004 tarihli Varlik Satis Sozlesmesi nedeniyle

6denmek zorunda kalinan KDV, Damga Vergisi, gecikme zammi ve faizi
karsiligi olarak fazlaya iliskin haklar sakli kalmak kaydiyla 320.889,94-TL
tutarindaki miktarin 6deme tarihinden itibaren isleyecek reeskont faizi ile
birlikte tahsili talebiyle ikame edilen davadir.

DURUM : isbu dava kapsaminda yapilan bilirkisi incelemesi neticesinde dosyaya
sunulan 25.03.2010 tarihli Bilirkisi Raporu tamamen lehimize olup anilan
raporda cevap dilekgemizde ayrintili olarak ifade etmis oldugumuz hususlar
zerinde durulmus ve TUMOSAN’In somut olayda bir kusurunun olmadig
kanaatine varilmistir. Bunun uzerine, davact vekili tarafindan séz konusu
bilirkisi raporuna kars itiraz edilmis olup davaci vekilinin talebi tGzerine dosya
yeniden incelenmek (zere bilirkisiye tevdi edilmistir. Bilirkisi heyeti
tarafindan dosya Gzerinde yapilan incelemede, davaci tarafindan édenen ve
tarafimizdan talep edilen dava konusu toplam 320.889,94-TL ile ilgili
TUMOSAN’a atfi kabil herhangi bir kusur bulunamadigi ifade olunmustur.
30.12.2010 tarihli celsede ise, davac tarafindan ek rapora da itiraz edilmis
oldugundan yeniden bilirkisi incelemesi yaptirnlip yaptinlmamasi hususunda
dosya heyete tevdi edilmis olup, 06.01.2011 tarihinde ek ya da yeni bir rapor
alinmasina yer olmadigina karar verilmistir. 24.03.2011 tarihinde yapilan
durusmada, davanin lehimize olarak tamamen reddine karar verilmistir.
Gerekgeli kararin tanzim edilmesine muteakip davaci vekili tarafindan s6z
konusu karar temyiz edilmis olup dosya temyiz inlenmesi igin hali hazirda
Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nde bulunmaktadir.

BURO NO : 66.002
DAVACI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A. §.
DAVALI : Turkiye Halk Bankasi A.S.
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MAHKEME : Ankara 7. Asliye Ticaret Mahkemesi

DOSYA NO :2010/134 Esas

DAVA DEGERI : 80.000,00-TL

KONU : Davall Turkiye Halk Bankasi A.S.'nin Turhal Subesinin havale talimatina

aykiri olarak TUMOSAN tarafindan gonderilen EFT’leri hesaba alacak
kaydetmemesi sonucu hukuka aykiri eylemiyle davall Halk Bankasi'nin
TUMOSAN'I s6z konusu ceklerin karsihginin ¢ikmamasi dolayisiyla zarara
ugrattiklari, mevzuat geregince muteselsilen sorumlu oimalari sebebiyle
davalinin is bu haksiz ve hukuka aykiri fiilleri sonucu mivekkil sirketin ugramis
oldugu maddi zararlar igin fazlaya iliskin talep ve dava haklarimiz sakh kalmak
kayd ile 80.000-TL’nin geklerin keside tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi
ile davalidan tahsili talebiyle ikame edilen davadir.

DURUM : Davanin esasina bakan Ankara 7. Asliye Ticaret Mahkemesi, dosyada yer
alan beyanlarimiz dogrultusunda davaya konu cekler ile ilgili icra takibi
dosyasinin ve Tirkiye Halk Bankasi A.S. Turhal Subesi’nden ilgili evraklarin
celbedilmesine karar vermistir. 19.10.2012 tarihli celsede Halk Bankasina
yazilan muzekkere cevabinin déndigii anlasilmis olup mahkemece taraflara
dosyaya sunulan belgelere karsi beyanda bulunmalan igin mehil verilmistir.
14.12.2011 tarihinde vyapilan durusmada ise dosya uzerinde bilirkisi
incelemesi yaptirilmasina karar verilmistir. Dosya Uzerinde gerceklestirilen
bilirkisi incelemesi neticesinde dosyaya sunulan 15.02.2012 tarihli rapora
kars) itirazlarimizi icerir dilek¢emiz 18.04.2012 tarihinde dosyaya ibraz
edilmigtir. 06.06.2012 tarihli durusma esnasinda, anilan bilirkisi raporunda
birbiri ile ¢elisen ifadelerin yer aldigi tarafimizca dile getirilerek séz konusu
rapora kargi itirazlarimiz edilmis olup dosyanin ek rapor igin bilirkisi heyetine
tevdiine karar verilmistir. Dosya hali hazirda bilirkisi heyetinde olup sireg
tarafimizca takip edilmektedir.

DURUSMA GUNU :07.11.2012 saat 11.00
S
BURO NO : 66.029

DAVACI : Turhal Ferhatogullan Otom. Bes. Nak. Mad. Tem. San. Tic. Ltd. Sti.

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A. S.

MAHKEME : Turhal (Tokat) Asliye Hukuk Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/551 Esas

DAVA DEGERI : 20.000,00-TL

KONU : Davac tarafindan, munakit bayilik sézlesmesi geregi bedelleri ddenen

geklerin karsihiginda traktor génderilmedigi, bahse konu ¢eklerin faktoring
sirketlerine ibraz edildigi, ceklerin icraya konulmasini engellemek Uzere bu
geklerin ddenmek zorunda kalindigi, bu sekilde d6denmek zorunda kalinan gek
bedellerinin 2.000.000-TL'nin Uzerinde oldugu iddiasiyla fazlaya iliskin haklar
sakl kalmak kaydiyla, fazla 6denen gek bedellerinin karsihigi olarak 20.000-TL
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tutarindaki miktarin temerriit tarihinden itibaren isleyecek reeskont faizi
odenmesi talebiyle ikame edilen davadir.

DURUM : isbu dava kapsaminda sunmus oldugumuz cevap dilekgemizde ozetle; usul
yonunden itirazlarda bulunulmus olup, dosyanin yetkili ve gorevli mahkeme
olan Bakirkéy Asliye Ticaret Mahkemelerine gonderilmesi talep edilmistir.
Ayrica tebligatin geg¢ ulastinimasi sebebiyle davaya cevaplanimizin siresi
icerisinde verilememis oldugu belirtilerek PTT'ye miizekkere yaziimasi talep
edilmistir. Bunun Gzerine, 06.05.2010 tarihinde yapilan durusmada, PTT'ye
yazilan muzekkereye cevap verildigi goriimis olup buna gore yetki
itirazimizin  siresinde olmadigindan bahisle reddine karar verilmistir.
31.03.2011 tarihli oturumda dosya tzerinde bilirkisi incelemesi yaptiriimasina
ve konu ile ilgili olarak Ankara Nobetgi Asliye Ticaret Mahkemesi’'ne talimat
yazilmasina karar verilmistir. 27.09.2012 tarihinde yapilan son durugsmada ise
dosyanin bilirkisiden donmedigi anlasilmis olup dosyanin bilirkisiden
donisiiniin beklenmesine karar verilmistir.

DURUSMA GUNU :13.12.2012 saat 10.10
BURO NO : 66.055
DAVACI : Erkunt Traktor Sanayi A.S.
DAVALILAR : 1. TUmosan Motor ve Traktdr Sanayi A.S.
2. Zahirogullari Motorlu Araglar Zirai Aletler Pet.ing.Tarim Ur. San. ve Tic. Ltd.$ti.
MAHKEME : Bakirkoy 2. Asliye Ticaret Mahkemesi
DOSYA NO :2011/280 Esas
DAVA DEGERI : 1.000,00-TL
KONU : Davac sirket tarafindan ihtiyati tedbir istemli olarak, haksiz rekabetin

tespiti, nlenmesi ve manevi tazminat talebiyle ikame edilen davadir.

DURUM : Davaci taraf, Uretimini yapmis oldugu traktérlerin TUMOSAN tarafindan
www.facebook.com ve www.youtube.com isimli internet sitelerinde kasten

kotllendiginden bahisle, isbu dava ile adi gegen internet sitelerinde bulunan
videolarin yayinlanmamasi ve yayinlanan gorintilerin kaldiriimasi igin ihtiyati
tedbir kararn verilmesine, davalilarin yaptiklar haksiz rekabetin tespitine ve
onlenmesine, son olarak da 1.000-TL manevi tazminatin kendilerine
odenmesine karar verilmesini mahkemeden talep etmistir. 19.01.2012 tarihli
durusmada ise davaci delilleri arasinda yer alan cd (zerinde inceleme
yapilamasina ve 24.11.2011 tarihli celsede olusturulan ara karar uyarinca
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar verilmistir. Dosya henlz bilirkiside iken
davaci vekili tarafindan dosyaya sunulan bila tarihli dilekge ile davaci sirket
muvekkil sirket hakkinda ikame etmis oldugu isbu davadan feragat ettigini
agikga beyan etmistir. Hemen akabinde dosyaya sunulan 30.04.2012 tarihli
bilirkisi raporu da isbu dava kapsaminda ileri sirmis oldugumuz beyanlarinizi
kanitlar nitelikte olup gerek bilirkisi raporuna gerekse davaci vekili tarafindan


http://www.facebook.com
http://www.youtube.com
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dosyaya ibraz edilen feragat beyanina karsi beyanlarimizi igerir dilek¢cemiz
26.07.2012 tarihinde dosyaya ibraz edilmistir. 03.09.2012 tarihli celsede
davaci ve davall Zahirogullari’nin itirazlari dogrultusunda dosyanin ek rapor
icin bilirkisi kuruluna tevdiine karar vermistir. Mahkeme ayrica muvekkil
sirket hakkinda davadan feragat edildiginden rapor sirasinda muvekkil sirket
hakkinda degerlendirme yapiimamasina karar vermistir. 18.10.2012 tarihli
son celsede bilirkisi raporunun dénisinin beklenilmesine karar verilmistir.

DURUSMA GUNU : 14.11.2012 saat 10.50

BURO NO : 66,019

DAVACI : Timosan Motor ve Traktér Sanayi A.S.

DAVALI : Mega Otomotiv Ticaret Ltd. Sti.

MAHKEME : Sinop Asliye Hukuk Mahkemesi (Asliye Ticaret Mahkemesi Sifatiyla)
DOSYA NO : 2010/684 Esas

DAVA DEGERI : 45.000,00-TL

KONU : Sinop icra Mudurligi’niin 2009/2178 E. sayih icra takibine davali sirket

tarafindan yapilan itirazin iptali talebiyle ikame edilen davadir.

DURUM : Davali sirketin TUMOSAN emrine keside etmis oldugu 45.000-TL bedelli
cekin karsiliksiz ¢ikmasi sebebiyle Sinop icra Mudirtigi’niin 2009/2178 Esas
saylll dosyasi lizerinden baslatilan takibe davali sirket tarafindan yapilan
itirazin iptali amaciyla Sinop Asliye Hukuk Mahkemesi tahtinda ikame edilen
davadir. 17.03.2011 tarihinde yapilan oturumda, taraf teskili saglanamamasi
ve dava dilekgesinin daval sirkete teblig edilememesi sebebiyle Sinop Ticaret
Sicil Mudurlagi’ne mizekkere yazilmasina ve gelecek cevaba gore Tebligat
Kanunu’nun 35.maddesine gore tebligat yapiimasina karar verilmistir.
10.05.2011 tarihinde yapilan durusmada, TUMOSAN’in ticari defter ve
kayitlari Gizerinde bilirkisi incelemesi yapilmasi igin dosyanin Bakirkdy Nobetgi
Asliye Hukuk Mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir. Sinop Asliye
Hukuk Mahkemesi tarafindan 08.12.2011 tarihinde yapilan durusmada
davanin kabuliine ve asil alacak lzerinden hesap edilecek %40 icra inkar
tazminatinin davalidan tahsiline karar verilmistir.

B. iS HUKUKU DAVALARI
BURONO : 66.054
DAVACI : Adnan Menderes Bagkara
DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi
DOSYA NO : 2009/591 Esas

KONU : iscilik Alacag:
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DURUM : Davaci vekili, mavekkilinin fazla mesai Gcreti, harcirah, yillik tcretli izin ve
ikramiye alacagi lcretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik
Yapi. ing. San. ve Tic. A.S.'ve karsi birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarmizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri surialmistiir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
blyik bir kisminin zamanastmina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlari dogrultusunda ek rapor alinmak (izere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;

Yilhk Gcretli izin alacag :678,53TL
ikramiye Alacag) :21,54TL
Fazla mesai alacag :71,59TL

Alacagi oldugu, harcirah alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.053

DAVACI : Abdurrahman Giines

DAVALI : Tumosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/592 Esas

KONU : iscilik Alacag:

DURUM : Davac! vekili, muvekkilinin fazla mesai Gcreti, harcirah, giysi parasi ve yillik

Ucretli izin alacagi Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik
Gelik Yapi. ing. San. ve Tic. A.S.'ye karg birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004
tarihinde gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayitl olarak imzaladigi ibraname
disinda herhangi bir belge builunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememigstir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri surilmistiir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
blyik bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlan dogrultusunda ek rapor alinmak Uzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacag! :33,28 TL

Fazla mesai alacagi :110,60 TL

Alacagi oldugu, harcirah ve yillik Ucretli izin alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15
BURO NO :66.052
DAVACI : Cemal Cemekgi

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
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MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/593 E.

KONU : Iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mlvekkilinin fazla mesai Ucreti, yillik Gcretli izin, Ucret alacagi

ve ikramiye alacagi Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik
Celik Yapi. ing. San. ve Tic. AS.'ve karsi birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004
tarihinde gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname
disinda herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri strilmistir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmig bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
biyuk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlar dogrultusunda ek rapor alinmak Gzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacagi :33,28 TL

Fazla mesai alacagi :110,60 TL

Alacagi oldugu, Ucret alacag) ve yillik Geretli izin alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA TARIHi :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66,049

DAVACI : Mehmet Kivrak

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/594 Esas

KONU : iscilik Alacagi

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fazla mesai ucreti, ikramiye ve yillik Ucretli izin

alacag lcretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Alcelik Celik Yap!. ins.
San. ve Tic. AS. ye karst birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanagimi itirazi ileri sUrtlmuistur. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogruitusunda alacaklarin
buylk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlar dogrultusunda ek rapor alinmak (izere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacag :33,28 TL

Fazla mesai alacagl 110,60 TL

Alacagi oldugu, yillik Ucretli izin alacaginin ise mevcut olmadig: tespit edilmistir.

DURUSMA TARiHi :29.11.2012 saat 10.15
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BURO NO : 66.048

DAVACI : Atilla Demir

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/595 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai lcreti, ikramiye ve yillik tcretli izin

alacag uicretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yap. ins.
San. ve Tic. AS. ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket kayitlanmizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri surdlmustiir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
biyuk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davact tarafin
itirazlan dogrultusunda ek rapor alinmak izere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacag :31,89 TL

Fazla mesai alacagi :105,98 TL

Alacagi oldugu, yillik Gcretli izin alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA TARIHi :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.046

DAVACI : Esref Kinact

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/596 Esas

KONU : isgilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai Ucreti, ikramiye ve yillik Gcretli izin

alacag Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapu. ins.
San. ve Tic. A.S.ye kars birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname diginda
herhangi bir beige bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri surGlmustir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
buyuk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlar dogrultusunda ek rapor alinmak Gzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacagi :29,91 TL

Fazla mesai alacagi 199,41 TL

Alacag oldugu, yillik Gcretli izin alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA TARiHiI :29.11.2012 saat 10.15
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BURO NO : 66.043

DAVACI : Hasan G6kmen

DAVALI : Tiimosan Motor ve Traktér Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/597 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mUvekkilinin fazla mesai Gcreti, yillik Gcretli izin, Ucret alacagi

ve ikramiye alacag Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik
Gelik Yapi. ing. San. ve Tic. A.S.’'ve kargl birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004
tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname
disinda herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri strdimistir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
biyik bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlan dogrultusunda ek rapor alinmak uzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacag :31,20 TL

Fazla mesai alacagi :103,68 TL

Alacagi oldugu, Ucret alacagi ve yillik Gcretli izin alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA TARIHi :29,11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.042

DAVACI : Can ismail Senesen

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/598 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai ucreti, ikramiye ve yillik Ucretli izin

alacagi Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yap. ins.
San. ve Tic. AS.’ye karst birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri striulmistir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
buylk bir kisminin zamanagimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin
itirazlar dogrultusunda ek rapor alinmak Gzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki
rapor sonucunda davacinin;
ikramiye Alacag! :33,28 TL

Fazla mesai alacag 110,60 TL
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Alacagi oldugu, yillik Gcretli izin alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA TARiHi :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.041

DAVACI : Metin iyi

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/599 Esas

KONU : Ig¢ilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai tcreti, ikramiye ve yillik Gcretli izin

alacag licretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Gelik Yapu. ins.
San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket kayitlanmizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayitl olarak imzaladig ibraname diginda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri sirdlmuastiir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
biyik bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi
beyanda bulunmak Uzere 2 haftalik siire vermistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin itirazlan
dogrultusunda ek rapor alinmak lizere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;
ikramiye Alacags :21,54 TL

Fazla mesai alacagl 71,59 TL

Alacagi oldugu, yillik ticretli izin alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA TARIHi :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.040

DAVACI : Songiil Ozdemir

DAVALI : Tiimosan Motor ve Traktor Sanayi A.9S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/600 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fazla mesai Ucreti, ikramiye ve yillik Gcretli izin

alacag Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik Gelik Yapi. ins.
San. ve Tic. AS.ye karsi birlikte dava a¢mistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayitli olarak imzaladig ibraname diginda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dabi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri sUrlilmustur. Mahkemeye dosyay!
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
blyiik bir kisminin zamanagimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi



{TOMOSAN MOTOR VE TRAKTOR SANAYi A. S. DAVA VE iCRA RAPORU |

beyanda bulunmak Uzere 2 haftalik siire vermistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin itirazlar
dogrultusunda ek rapor alinmak lzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;

Yillik Gcretliizin :545,52

Alacagi oldugu, ikramiye ve Fazla mesai alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA TARIHi :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.039

DAVACI : Glilay Giinay Kutluel

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.$.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/601 Esas

KONU : is¢ilik Alacag:

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai tcreti, yillik Gcretli izin, harcirah,

ikramiye ve fark kidem tazminati alacagi ve bosta gegen siire lcretlerinin tahsiline karar verilmesi
adina Stimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S."ye karsi birlikte dava
acmustir. Sirket kayitlanimizda 01.07.2004 tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan
intirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile
ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri
strllmistir. Mahkemeye dosyayl bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede;
itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin blyik bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor
etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi beyanda bulunmak Uzere 2 haftalik sire vermistir.
Mahkeme dosyanin davaci tarafin itirazlari dogrultusunda ek rapor alinmak Gzere bilirkisiye yeniden
tevdiine karar vermistir. Her iki rapor sonucunda davacinin;

Fark kidem tazminati :499,23 TL
ikramiye alacag! :31,20TL
Fazla Mesai :103,68 TL

DURUSMA TARiHi :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO :66.038

DAVACI : Canan Temirbas

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/602 Esas

KONU : Iscilik Alacag

DURUM : Davacr vekili, mivekkilinin fazla mesai Gcreti, yillik Geretli izin, harcirah,

ikramiye ve fark kidem tazminati alacag! ve bosta gecen siire lcretlerinin tahsiline karar verilmesi



| TOMOSAN MOTOR VE TRAKTOR SANAYi A. $. DAVA VE iCRA RAPORU | 3 Lhim 2012

adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava
acmustir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan
ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile
ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanagimi itirazi ileri
surilmistir. Mahkemeye dosyay! bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede;
itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin bayik bir kisminin zamanagsimina ugramig oldugunu rapor
etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi beyanda bulunmak (zere 2 haftalik siire vermistir.
Mahkeme dosyanin davaci tarafin itirazlari dogrultusunda ek rapor alinmak lzere bilirkisiye yeniden
tevdiine karar vermistir. Her iki rapor sonucunda davacinin;

Fark kidem tazminati 254,81 TL
ikramiye alacag :21,54 TL
Fazla Mesai 171,59 TL

Alacag oldugu, Yillik Gcretli izin alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.037

DAVACI : Bilal Captug

DAVALI : Tumosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/603 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai lcreti, ikramiye ve yillik lcretli izin

alacag ticretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapt. ins.
San. ve Tic. AS.ye karsi birlikte dava acmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayitli olarak imzaladig: ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri sirdlmistuor. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
blyilk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi
beyanda bulunmak {lizere 2 haftaltk siire vermistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin itiraziar
dogrultusunda ek rapor alinmak izere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;
ikramiye :31,89

Fazla mesai alacagi :105,98

Alacagi oldugu, Yillik Ucretli izin alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA TARIHi :29.11.2012 saat 10.15
BURO NO : 66.036
DAVAC : Kazim Simsek

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
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MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/604 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fazla mesai ucreti, ikramiye ve yillik lcretli izin

alacag ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapu. ins.
San. ve Tic. A.S.'ve karsl birlikte dava agcmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladig: ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanagimi itiraz) ileri stridmuistir. Mahkemeye dosyay!
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
biyilk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi
beyanda bulunmak lzere 2 haftalik siire vermistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin itiraziari
dogrultusunda ek rapor alinmak (zere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;
ikramiye :21,54

Fazla mesai alacagi 71,59

Alacag oldugu, Yillik Ucretli izin alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.035

DAVACI : Fuat Tagdemir

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/605 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai lcreti, ikramiye, yillik Gcretli izin ve

harcirah, alacagi ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik
Yapi. ing. San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket kayitiarimizda 01.07.2004 tarihinde
gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladig) ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dabhi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itiraz: ileri surilmistir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
buylk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora kars:
beyanda bulunmak lizere 2 haftalik siire vermistir. Mahkeme dosyanin davac: tarafin itirazlar
dogrultusunda ek rapor alinmak (zere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;

ikramiye :21,54
Fazla mesai alacagl 71,59
Yillik Ucretli izin :678,53

Alacagi oldugu, harcirah alacaginin ise mevcut olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15
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BURO NO :66.033

DAVACI : Mesude Kiziltag

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor San. A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/606 Esas

KONU : iscilik Alacag)

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai Ucreti, ikramiye ve yillik Gcretli izin

alacagi Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yap!. ing.
San. ve Tic. A.S.ye kars birlikte dava agmistir. Sirket kayitlannmizda 01.07.2004 tarihinde
gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigt ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tamk dahi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri surGlmustir. Mahkemeye dosyayi
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlanmiz dogrultusunda alacaklarin
blyuk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi
beyanda bulunmak lzere 2 haftalik siire vermistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin itirazlari
dogrultusunda ek rapor alinmak uzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;

ikramiye :21,54
Fazla mesai alacagl 71,59
Yillik Ucretli izin :130,45

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.034

DAVACI : Zekeriya Calp

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/607 Esas

KONU : Igcilik Alacag)

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fazla mesai Ucreti, ikramiye ve yillik Ucretli izin

alacag tcretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Sumer Holding A.S. ile birlikte Alcelik Gelik Yapt. ins.
San. ve Tic. AS.ye karst birlikte dava agmistir. Sirket kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde
gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith olarak imzaladigi ibraname disinda
herhangi bir belge bulunmamakta hatta konu ile ilgili mahkeme huzurunda tanik dabhi
dinletilememistir. Tarafimizca ayrica zamanasimi itirazi ileri surtlmustir. Mahkemeye dosyay!
bilirkisiye tevdii etmis bilirkisi yapmis oldugu incelemede; itirazlarimiz dogrultusunda alacaklarin
buyuk bir kisminin zamanasimina ugramis oldugunu rapor etmistir. Mahkeme taraflara rapora karsi
beyanda bulunmak lzere 2 haftalik sire vermistir. Mahkeme dosyanin davaci tarafin itirazlan
dogrultusunda ek rapor alinmak Gzere bilirkisiye yeniden tevdiine karar vermistir. Her iki rapor
sonucunda davacinin;
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ikramiye 121,54
Fazla mesai alacagi 71,59

Alacagi oldugu, Yillik Ucretli izin alacaginin ise mevcut olmadig tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :29.11.2012 saat 10.15

BURO NO : 66.004

DAVACI : Serife Cevik

DAVALI : Tumosan Motor ve Traktor San. A.S.

MAHKEME : Ankara 9. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/1314 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai Ucreti,

ikramiye, giysi parasi ve yillik Ucretli izin alacagi Gcretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava agmistir. Davanin
23.02.2011 tarihinde gorilen ilk durusmasinda davaya karsi cevaplarimizi igeren yazili beyanlarimiz
sunulmus olup, mahkemece taraf vekillerine karsilikli iddia ve savunmalarini tevsik eden delilleri
sunmak Gzere siire verilmis idi. Mahkemece 6ngoérilen siire igerisinde tim delillerimiz dava dosyasina
sunulmustur. Tarafimizca tanik olarak ismail Ogullar’in dinlenilmesi talep edilmis, mahkemenin ara
karan dogrultusunda tanik dinletme talebimizin nedenleri dilekge ile bildirilmis ve taraflar arasinda
evvelce gorilen ise iade davasina iligkin sulh ibra protokoll ibraz edilmistir. Mahkeme tarafindan
ismail Ogullar'in ikametgdh adresinin Konya olmasi sebebiyle, tanigin Konya is Mahkemeleri
marifetiyle dinlenilmesine karar verilmesinin ardindan, Konya 2. is Mahkemesi'nin 2011/114 Talimat
sayili dosyasi ile tanik ismail Ogullar 08.09.2011 tarihinde tarafimizin da hazir bulundugu durusmada
dinlenilmistir. 08.05.2012 tarihli durusmada mahkeme dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir.
Son olarak davanin 20.06.2012 tarihinde gorilen durusmasinda bilirkisi raporu tarafiara teblig editmis
ve taraflara rapora karsi itirazlarini sunmak tzere sire verilmistir. Raporda 6zetle
> ltirazlarimiz dogrultusunda davacinin fazla mesai lcreti, yillik izin
ucreti, hafta sonu ucreti, ikramiye, giyim, yiyecek yardimi icreti ve
bayram tatili ticret alacaklarinin zamanasimina ugramis oldugu,
» Davacinin yalnizca 1.298,39 TL Kidem Tazminati Fark alacaginin ve
2.848,60 TL ihbar tazminati fark alacaginin bulundugu,
» S0z konusu alacak taleplerinden bu dava kapsaminda vyalnizca
sirketinizin sorumlu oldugu
Hususlari tespit edilmistir.

Her ne kadar hesaplama yapilmis olsa da fesih tarihinin tam olarak tespit ediiebilmesi amaciyla
Ankara 4. is Mahkemesi'nin 2004/760 E. sayili ise iade dava dosyasinin celbi ile ise iade sonrasi
yapilan basvurularin celbi gerektigi de rapor edildiginden mahkeme ilgili evraklarin Algelik A.S’den ve

Ankara 4. is Mahkemesi'nden celbine karar vermistir.

DURUSMA GUNU :12.12.2012 saat 10.05
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BURO NO :66.035

DAVACI : Tahir Oztiirk

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.$.

MAHKEME : Konya 1. is Mahkemesi

DOSYA NO :2011/30 Esas

KONU : isgilik Alacag:

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fark kidem-ihbar tazminati ile 6denmeyen Ucret

alacaginin tahsiline karar verilmesi adina dava a¢mistir. Dosya kapsaminda tarafimizca Cevap
Dilekcesi ve ekinde davaciya sair tarihlerde yapilan 6demelere iliskin dekontlar ve delil listesi
sunulmustur. Ayrica mahkeme talebimiz dogrultusunda davaci ¢alisana ucretinin yatinldigi banka
hesabinin ayrintii kayitlaninin celbine karar verilmistir. Son olarak davanin 26.04.2012 tarihinde
gérilen durusmasina bildirmis oldugumuz taniklarimiz dinlenilmis, mahkeme dosyanin bilirkisiye
tevdiine gonderilmistir. 25.09.2012 tarihli durusmada teblig edilen bilirkisi raporunda ileri
strd0gimiz Zamanasimi itirazimizin yerinde oldugunu ve davacinin 13.01.2006 6ncesi alacaklarinin
zamanasimina ugramis oldugunu,
e Ucretin dusurildigiine dair somut bir delil bulunmadiginy,
e Sayet Ucret distirGImis olsa bile 5 yiIl boyunca herhangi bir ihtirazi kayit koymadan ¢alismaya
devam eden ¢alisan ile isveren arasinda zimni (6rtilii) bir anlasma olustugunu is Kanunu’nun
22. Maddesinin uygulama olanaginin bulunmadigini
Belirtmek suretiyle davacinin taleplerinin higbirinin yerinde olmadigi tespit edilmistir.

DURUSMA GUNU :20.12.2012 saat 09.38

BURO NO :66.012

DAVACI : ilker Kilig

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor San. A.S.

MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/344 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai ucreti,

ikramiye, giysi parasi ve yillik Ucretli izin alacag Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer
Holding A.S. ile birlikte Alcelik Celik Yaps. ins. San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket
kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith
olarak imzaladigl ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir. Tarafimizca davaya
cevaplarimizi iceren beyan dilekcemiz ve delil listemiz dava dosyasina ibraz edilmistir. Mahkeme
tarafindan Konya 1. is Mahkemesi'nin 2011/171 Talimat sayih dosyasi ile tanik ismail Ogullar
13.12.2011’de dinlenilmistir. 20.03.2012 tarihli durusmada davact taniklari dinlenilmis ve mahkeme
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir. 19.09.2012 tarihli durusmada davaci taraf bilirkisi
Ucretini yatirmamis oldugundan mahkeme davaci tarafa yeniden Ucreti yatirmasi igin siire vermis,
stresinde islemin yapilmamasi halinde bilirkisi incelemesinden vazgecilmis sayilacagina karar
verilmistir.

DURUSMA GUNU :15.11.2012 saat 10.10
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BURO NO : 66.011

DAVACI : ibrahim Selguk

DAVALI : Tumosan Motor ve Traktér San. A.S.

MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/345 Esas

KONU : isgilik Alacagi

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai lcreti,

ikramiye, giysi parasi ve yillik lcretli izin alacag Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Stimer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.ye karsi birlikte dava agcmistir. Sirket
kayitlanmizda 01.07.2004 tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayitl
olarak imzaladig ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir. Tarafimizca davaya
cevaplarimizi iceren beyan dilek¢emiz ve delil listemiz dava dosyasina ibraz edilmistir. Mahkeme
tarafindan Konya 1. is Mahkemesi'nin 2011/171 Talimat sayih dosyas: ile tanik ismail Ogullar
13.12.2011'de dinlenilmistir. 20.03.2012 tarihli durusmada davaci tanikiari dinlenilmis ve mahkeme
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir. 19.09.2012 tarihli durusmada davaci taraf bilirkisi
Ucretini yatirmamis oldugundan mahkeme davaci tarafa yeniden (icreti yatirmasi igin sire vermis,
suresinde islemin yapilmamasi halinde bilirkisi incelemesinden vazgegilmis sayilacagina karar
verilmistir.

DURUSMA GUNU :15.11.2012 saat 10.10

BURO NO : 66.010

DAVACI : Selma Yilan

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/346 Esas

KONU : iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai Ucreti,

ikramiye, giysi parasi ve yillk Ucretli izin alacag Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.’ye kargi birlikte dava agmstir. Sirket
kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayitl
olarak imzaladig ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir. Tarafimizca davaya
cevaplarimizi igeren beyan dilekcemiz ve delil listemiz dava dosyasina ibraz edilmistir. Mahkeme
tarafindan Konya 1. is Mahkemesi'nin 2011/171 Talimat sayili dosyasi ile tanik ismail Ogullar
13.12.2011’de dinlenilmistir. 20.03.2012 tarihli durusmada davaci taniklari dinleniilmis ve mahkeme
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir. 19.09.2012 tarihli durusmada davaci taraf bilirkisi
Ucretini yatirmamis oldugundan mahkeme davaci tarafa yeniden Ucreti yatirmasi igin siire vermis,
suresinde islemin yapilmamasi halinde bilirkisi incelemesinden vazgegilmis sayilacagina karar
verilmistir.

DURUSMA GUNU :15.11.2012 saat 10.10
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BURO NO : 66.009

DAVACI : Filiz Asar

DAVALI : Tumosan Motor ve Traktor San. A.9S.

MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/347 Esas

KONU : isgilik Alacagi

DURUM : Davaci vekili, mavekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai licreti,

ikramiye, giysi parast ve yillik Gcretli izin alacagi Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.’ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket
kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith
olarak imzaladig ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir. Tarafimizca davaya
cevaplarimizi igeren beyan dilekcemiz ve delil listemiz dava dosyasina ibraz edilmistir. Mahkeme
tarafindan Konya 1. is Mahkemesi'nin 2011/171 Talimat sayili dosyas: ile tanik ismail Ogullar
13.12.2011’de dinlenilmistir. 20.03.2012 tarihli durusmada davaci taniklari dinlenilmis ve mahkeme
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir. 19.09.2012 tarihli durusmada davact taraf bilirkisi
Ocretini yatirmamis oldugundan mahkeme davaci tarafa yeniden Ucreti yatirmasi igin siire vermis,
siresinde isiemin yapilmamasi halinde bilirkisi incelemesinden vazgegilmis sayilacagina karar
verilmigtir.

DURUSMA GUNU :15.11.2012 saat 10.10

BURO NO : 66.008

DAVACI : Turgut Kilig

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/348 Esas

KONU : Iscilik Alacag

DURUM : Davaci vekili, mivekkilinin fark kidem-ihbar tazminat), fazla mesai Ucreti,

ikramiye, giysi parasi ve yillik Gcretli izin alacagl Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Slimer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.’ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket
kayttlarimizda 01.07.2004 tarihinde gergeklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith
olarak imzaladigi ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir. Tarafimizca davaya
cevaplarimizi igeren beyan dilek¢emiz ve delil listemiz dava dosyasina ibraz edilmistir. Mahkeme
tarafindan Konya 1. is Mahkemesi’'nin 2011/171 Talimat sayilh dosyasi ile tanik ismail Ogullar
13.12.2011’de dinlenilmistir. 20.03.2012 tarihli durusmada davaci taniklari dinlenilmis ve mahkeme
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir. 19.09.2012 tarihli durusmada davaci taraf bilirkisi
Ucretini yatirmamis oldugundan mahkeme davac! tarafa yeniden Ucreti yatirmasi igin siire vermis,
suresinde islemin yapilmamas! halinde bilirkisi incelemesinden vazgegilmis sayilacagina karar
verilmistir.

DURUSMA GUNU :15.11.2012 saat 10.10

BURO NO : 66.007
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DAVACI : Hiiseyin inan

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktér Sanayi A.S.

MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/349 Esas

KONU : Iscilik Alacag)

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai Ucreti,

ikramiye, giysi parasi ve yilhk Gcretli izin alacag: Ucretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Stimer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava agmistir. Sirket
kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith
olarak imzaladig ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir. Tarafimizca davaya
cevaplarimizi iceren beyan dilekcemiz ve delil listemiz dava dosyasina ibraz edilmistir. Mahkeme
tarafindan Konya 1. is Mahkemesi’'nin 2011/171 Talimat sayili dosyasi ile tanik ismail Ogullar
13.12.2011’de dinlenilmistir. 20.03.2012 tarihli durusmada davaci taniklari dinlenilmis ve mahkeme
dosyanin bilirkisiye tevdiine karar vermistir. 19.09.2012 tarihli durusmada davaci taraf bilirkisi
Ucretini yatirmamis oldugundan mahkeme davaci tarafa yeniden iicreti yatirmasi igin slire vermis,
stresinde islemin yapilmamasi halinde bilirkisi incelemesinden vazgecilmis sayilacagina karar
verilmistir.

DURUSMA GUNU :15.11.2012 saat 10.10

BURO NO : 66.059

DAVACI : Sadik Erol

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor San. A.S.

MAHKEME : Bakirkdy 12. is Mahkemesi (Bursa 1. is Mahkemesi 2012/1)

DOSYA NO :2012/410 Esas

KONU : Hizmet Tespiti

DURUM : 09.02.2004 tarihinde Tirk Motor ve Traktdr ve San. isletmesi’'nden emekli

olan davaci 01.07.2000-09.02.2004 tarihleri arasindaki hizmetinin tespitini istemistir. Tarafimizca
davaya verilen cevapta; sirket merkezinin istanbul olmasi ve davamin Bursa’da agilmis olmasi
sebebiyle yetki itirazinda bulunulmustur. Ayrica tespiti talep edilen donemin Varlik Devir S6zlesmesi
tarihinden (01.07.2004) onceki dénem olmasi sebebiyle o dénemki isverenin Simer Holding A.$
oldugu ve davanin Simer Holding A.S'ye ihbar edilmesi gerektigi ve son olarak sirkette fiili
calismasinin olmamas! sebebiyle davanin reddine karar verilmesi talep edilmistir. ilk durugmasini
yapmak ve 6100 sayili H.M.K geregi 6n inceleme asamasini tamamlamak tzere mahkeme taraflari
durusmaya davet etmistir. Davanin 12.06.2012 tarihinde goriilen durusmasinda mahkeme davanin
yetkisiz mahkemede agildigina ve yetkili, mahkemenin Bakirkdy is Mahkemeleri olduguna karar
vermistir. Davaci karar dogrultusunda bu kez Bakirkdy is Mahkemesi’ne bagvurmustur.

DURUSMA GUNU :13.11.2012 saat 09.35
DAVACI : ilknur Temur

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
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MAHKEME : Ankara 17. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2009/848 Esas

DAVA KONUSU : isgilik Alacag)

DURUM :Sirketinize yalnizca isyeri mizekkeresi ve durusma giin ve saatini bildiri

davetiye teblig edildiginden davanin konu bilinmemektedir.

DURUSMA GUNU :20.11.2012 saat 09.30

DAVACI : Nizam Kaptanoglu

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.$.

MAHKEME : Ankara 11. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/1856 Esas

DAVA KONUSU : isilik Alacag

DURUM : Davact vekili, mivekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai licreti,

ikramiye, giysi parasi ve yillik Gcretli izin alacag ticretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Simer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.ye kargi birlikte dava agmistir. Sirket
kayitlarimizda 01.07.2004 tarihinde gerceklestirilen fesih islemi esnasinda davacidan ihtirazi kayith
olarak imzaladigi ibraname disinda herhangi bir belge bulunmamaktadir.

DURUSMA GUNU :12.12.2012 saat 10.10

BURO NO : 66.045

DAVACI : Cemal Goktas

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.$.

MAHKEME : istanbul 10.is Mahkemesi (Kapanan Beyoglu 1. is Mahkemesi)

DOSYA NO : 2009/634 Esas

KONU : Hizmet Tespiti

DURUM : 01.05.1982-05.08.1982 tarihleri arasinda Timosan Traktor A.S. ¢alistigimi

ancak sigorta primlerinin yatirlmadigint iddia eden davaci, 01.12.2010 tarihli celseye katiimamis
oldugundan, dosyanin yenileme talebinde bulunuluncaya kadar islemden kaldirimasina karar
verilmis idi. Davacli Cemal Goktas'in, 12.01.2011 tarihinde yenileme talebinde bulunmasi Gzerine
mahkemece durusma gini olarak 05.04.2011 tarihi tayin edilmis olup yargilama safahati taraf
delillerinin toplanmasi asamasinda olan davanin bu tarihte goérilen durusmasinda 11.11.2010
tarihinde verilen ve davacinin ise giris bildirgesinde isyeri numarasi bildirilen isyerinin Mayis 1982-
Agustos 1982 yillari arasindaki bilgileri ile halen faal olup olmadigi hususlarini aragtirmak lzere
Beyoglu Sosyal Glvenlik Merkezine muzekkere yazilmasina iliskin ara karar geregini yerine getirmek
uzere davaci vekiline kesin sire verilmistir. Son olarak davanin 02.06.2011 tarihinde gorulen
durusmasinda Mahkeme; Sosyal Givenlik Kurumu’ndan gerekli evraklari dosya igine celbetmeden,
defalarca ileri sirdigumuz zamanagimt itirazlarimizi dikkate almadan ve davacinin yashlik ayligi almak
icin 01.05.1982-05.08.1982 tarihleri arasinda sigortalihginin tespiti talebinden VAZGECIP yalnizca 1
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gun sigortall olarak calistiginin tespitini talep etmesi neticesinde davanin KISMEN KABULUNE
hikmetmistir. Tarafimizca temyiz yoluna miiracaat edilmis olup, dosya Yargitay agsamasindadir.

BURONO : 66.047

DAVACI : Niyazi Ornek

DAVALI : Tumosan Motor ve Traktor Sanayi A.$.

MAHKEME : Ankara 5. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2008/808 Esas

KONU : iscilik Alacags

DURUM : Fazla mesai, yillik Gcretli izin, harcirah, ikramiye talepli olarak agilan dava ile

ilgili olarak yargilama sonuglanmis olup, mahkemece 2.849,47 TL brit fazla mesai lcreti alacag ile
579,60 TL briat yillik Gcretli izin alacaginin Algelik Celik ve Simer Holding’ten muistereken ve
miteselsilsen alinarak davaci Niyazi Ornek’e édenmesine karar verilmistir. Davacinin harcirah ve
ikramiye talepleri ise reddedilmistir. Konu ile ilgili verilen karar geregi, hukuki yarar gérilmediginden
temyiz talebinde bulunulmamistir.

BURONO : 66.050

DAVACI : Tahir Oztiirk

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

MAHKEME : Konya 1. is Mahkemesi

DOSYANO : 2008/301 Esas

KONU :ise iade

DURUM : Davanin 12.05.2009 tarihinde gorilen davasinda mahkemece davaci

hakkinda gergeklestirilen fesih isleminin gegersizliginin tespiti ile davacinin ise iade isteminin
kabuliine karar verilmistir. Karar tarafimizca yasal siresi igerisinde temyiz edilmis olup, temyiz
incelemesi neticesinde ilk derece mahkemesinin Yargitay 9. Hukuk Dairesi 08.10.2010 tarih,
2009/28757 E ve 2010/28311 K sayili ilami ile onanmak sureti ile kesinlik kazanmistir. Kesinlik
kazanan ise iade kararina istinaden yasal 10 is gnllk siire igerisinde miiracaatta bulunan davaciya ise
iade talebinin reddine bagh olarak ise iade kararinin maddi sonuglar édenmistir.

BURO NO : 66.006

DAVACI : Gilay Giinay Kutluel

DAVALI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
MAHKEME : Ankara 14. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/1008 Esas

KONU : Kidem Tazminati Fark Alacagi
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DURUM : Davanin 08.12.2010 tarihinde goriilen durusmasina davaci vekili mazeret
bildirmeksizin katiimadigindan mahkemece davaci tarafca takip edilmeyen davanin H.U.M.K. md. 409
acllmamis sayllmasina karar vermis ve karar kesinlesmistir.

BURONO : 66.056

DAVACI : Fatma Tiink

DAVALI : Timosan Motor ve Traktor San. A.S.

MAHKEME : Ankara 9. is Mahkemesi

DOSYA NO : 2010/1233 Esas

KONU : Kidem Tazminat) Fark Alacagi

DURUM : Davaci vekili, muvekkilinin fark kidem-ihbar tazminati, fazla mesai lcreti,

kramiye, giysi parasi ve yillik icrethi izin alacagl cretlerinin tahsiline karar verilmesi adina Siimer
Holding A.S. ile birlikte Algelik Celik Yapi. ins. San. ve Tic. A.S.'ye karsi birlikte dava agmistir. S6z
konusu davadan aymi giin Ankara 9. is Mahkemesi durusma salonunda gériilen baska bir davanin
durusmasi igin hazir bulundugumuz sirada haberdar olunmustur. Baska bir deyisle ne Sirketinize ne
de Aksan Hukuk Ofisi‘'ne dosyayla ilgili tebligat yapiimistir. Dosyayi inceledigimizde dosya ile ilgili
yazismalarin Merkezefendi Mah. Tercliman Sitesi A-10 Blok No:12 Zeytinburnu/ istanbul
adresinde “Zéhre Bulut” isimli sahsa teblig edildigi anlagilmistir. Davanin 28/06/2011 tarihinde
yapilan 3. Celsesinde tarafimizca; tebligata yarar sarih adresimiz, cevap dilekgemiz ve delil listemiz ve
tanik ismail Ogullar’in dinlenilmesi taleplerimiz sunulmustur. Mahkeme tarafindan ismail Ogullar’in
ikametgah adresinin Konya olmasi sebebiyle, tanigin Konya is Mahkemeleri marifetiyle dinlenilmesine
karar verilmesinin ardindan, Konya 1. is Mahkemesi’'nin 2011/108 Talimat sayili dosyasi ile tanik
ismail Ogullar 20/09/2011’de dinlenilmistir. Davanin 02.11.2011 tarihli durugsmasinda davaci vekil
gecerli bir mazeret bildirmeyerek durusmaya katiimamus, tarafimizca davaci tarafindan takip
edilmeyen davanin takip edilmeyecegi seklinde beyanda bulunulmus ve dosya sirketimiz agisindan
yenilenmek lzere islemden kaldintmistir. Hukuk Usull Muhakemeleri Kanunu’nun 150. Maddesi
uyarinca; islemden kaldirdan davanin, 3 ay iginde yenilenmemesi halinde, agiimamis sayilmasina
karar verilmesi gerektigi hukim altina alinmistir. Ancak davaci vekili 3 aylik sire gegmis olmasina
ragmen davay! sirketimiz agisindan yenilememistir. Mahkeme 08.02.2012 tarihli durusmada s6z
konusu kanun hikkmii geregi DAVANIN SIRKETIMIZ ACISINDAN ACILMAMIS SAYILMASINA, Simer
Holding agisindan ise DEVAMINA karar vermistir. Zira Simer Holding 02.11.2011 tarihli durusmada
davayi takip ettigini beyan etmistir. Ozetle dava, davaci vekilinin usul hikmiinii yerine getirmemis
olmasi sebebiyle sirketiniz agisindan son bulmus, Simer Holding agisindan devam etmektedir. is bu
halde davacinin sirketiniz aleyhine yeni bir dava a¢cmasi gerekmektedir. Dava Sumer Holding A.S.
agisindan devam ettiginden yargilama safahati tarafimizdan takip edilmektedir.

C. iCRA VE iFLAS TAKIPLERI

1. -ISLEMSIZ-

BURO NO : 4950
ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A. S.
BORCLU : Selami Battal

iCRA DAIRESI : istanbul 12. icra Miidirligi
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DOSYA NO : 2009/1026 Esas

TAKIP TURU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi
ANAPARA :29.228,50-TL

DURUM

a. 09.01.2009 tarihinde 6deme emri génderilmistir.
b. Odeme emri borgluya 23.01.2009 tarihinde teblig edilmis olup takip kesinlegmistir.

c. 12.01.2010 tarihinde borglunun araglari ve gayrimenkulleri Gzerine haciz konulmas talep
edilmis, UYAP Uzerinden borglunun 69 AC 159, 69 AK 312, 69 AL 306 plakalt G¢ araci lizerine
haciz serhi isletilmistir. Ayrica borglunun tespit edilen 27 adet gayrimenkull Uzerine haciz
serhinin islenmesi igin Bayburt Tapu Sicil Mudirligi’'ne miizekkere génderilmistir.

d. 12.07.2010 tarihinde Ziraat Bankasi Bayburt Subesine 89/1 birinci haciz ihbarnamesi
gonderilmis olup red cevabi alinmistir.

e. Borgluya ait gayrimenkuller aym zamanda miuvekkil sirket lehine ipotek edilmis oldugundan
ipotegin paraya cevrilmesi yolu ile takip baglatilarak borcun tahsili yoluna gidilecektir. Bu
sebeple aracglar ve gayrimenkulier igin satis talep edilmemistir.

2. -ISLEMSIZ-

BURO NO : 4943

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktér Sanayi A.S.
BORCLU : Akga Dayanikh Tiiketim (V.K. No: 180129082)
ICRA DAIRESI : istanbul 12. icra Miidiirligi

DOSYA NO : 2009/1021 Esas

ANAPARA : 59.541,00-TL

DURUM

a. 20.01.2009 tarihinde 6deme emri borgluya teblig edilerek takip kesinlesmistir.

b. Vezirkdpri Tapu Sicil MudirlGgi’' ne ve Samsun Tapu ve Kadastro Bolge Mudirligl cevaplarina
gore borglu adina kayith gayrimenkul bulunmamaktadir. Ayrica Uayp marifetiyle yapilan
arastirmada borglu adina kayith arag ve gayrimenku! bulunmamistir.

c. 12.07.2010 tarihinde Merkezi Kayit Kurulusu A.S.'ye borglunun bankalarda bulunan
mevduatlarinin tespit edilebilmesine iliskin mizekkere gonderilmis ve olumsuz cevap gelmistir.

d. Vezirkdpri Nobetci icra Midirligi icin haciz talimati alinmis olup Av. Hakan Kiper'e
gonderilmistir.

e. 07.12.2011 tarihinde SAMSUN TiCARET SiCiL MEMURLUGUNA mizekkere gdénderiimis olup
cevabi beklenmektedir.

3. -iSLEMSiz-

BURO NO : 5553
ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORGLU : Mega Otomotiv
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iCRA DAIRESI : Sinop icra Miidiirligii

DOSYA NO : 2009/2183 Esas

TAKiP TORU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi
ANAPARA :185.727,08-TL

DURUM

a- Sinop icra Hukuk Mahkemesi'nin 2009/101 Esas sayili dosyasi ile takibin iptali davasi ikame
edilmis olup, ilk derece mahkemesi davayi reddetmistir. Dosya temyiz incelemesi igin

Yargitay'dadir.

b- Bunun yani sira hacze kabil mal bulunamadig igin haciz tatbik edilememistir.

¢- Borglunun uglinci kisilerdeki hak ve alacaklari igin bankalara 89/1 gonderilmis olup cevaplari

olumsuz donmistir

d- .Cek asillari 22.10.2009 tarihinde Sinop icra Dairesi'ne goénderilmistir. Takibe konu cekler ile
ilgili ¢ek sikdyetleri yapilmis olup, Bakirkdy Cumhuriyet Bassavcihgl tarafindan iddianame

hazirlanarak kamu davasi ikame edilmesi beklenmektedir.

a. -ISLEMSIZ-

BURO NO : 5073

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Mega Otomotiv

iCRA DAIRESI : Sinop Icra Miidiirliigii

DOSYA NO : 2009/1250 Esas

TAKiP TORU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi
ANAPARA :130.166,25-TL

DURUM

a. Odeme Emri 12.06.2009 tarihinde teblig edilmis olup itiraz edilmemistir. Takip kesinlesmistir.

~iTiRAZ-

|

BURO NO : 5243

ALACAKLI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Mega Otomotiv

iCRA DAIRESI : Sinop icra Midiirliigii

DOSYA NO : 2009/2178 Esas

TAKiP TURU :ilamsizicra

ANAPARA : 52.696,25-TL

DURUM

a. Borglu sirket tarafindan 21.10.2009 tarihinde takibe itiraz edilmis olup 19.10.2010 tarihinde
Sinop Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2010/684 Esas sayili dosyasi tahtinda itirazin iptali davasi

ikame edilmistir.
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6. ~iSLEMSIZ-

BURO NO : 6022

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktoér Sanayi A.S.
BORCLU : Mega Otomotiv

iCRA DAIRESi : Istanbul 7. icra Midirligu

DOSYA NO : 2010/23579 Esas

TAKiP TORU :ilamsizicra

ANAPARA : 449.,501,94-TL

DURUM

a. Tebligat bila teblig gelmistir. Sinop Ticaret Sicil miduirliginden sicil kayitlar istenmistir. Ticaret
sicilden gelen adrese 35'e gore tebligat ¢ikanilmistir. 30.12.2010 tarihinde tebligat yapiimis olup

takip kesinlesmistir.

b. Uyap kanall ile borglu sirketin araclarina haciz konulmasi talep edilmis ancak borglu adina
kayith arag¢ kaydina rastlanamamustir.

BURO NO : 5804

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Mega Otomotiv

ICRA DAIRESI : istanbul 7. icra Miidiirliigii

DOSYA NO :2010/2420 Esas

TAKiP TURU :ilamsiz icra

ANAPARA :332,48-TL

DURUM

a. Mega Otomotiv yetkilisi Bekir Altunay'a 10.02.2010 tarihinde tebligat yapilmistir.
b. Borglu sirket tizerine kayith malvarligi bulunmamaktadir.
¢. Sinop'tan hacze gikilacaktir.

BURO NO : 6023
ALACAKLI : Tumosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLULAR : 1. Mega Otomotiv
2. Senayi Altunay
iCRA DAIRESi : istanbul 10. icra Miidiirliigii
DOSYA NO :2010/4309 Esas
TAKiP TURU : ipotek
ANAPARA : 250.000,00-TL

DURUM
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a. Borglu sirkete 27.09.2010 tarihinde gonderilen icra emri bila donmdistir. Sinop Ticaret Sicil
mudirlagiinden sicil kayitlan istenmistir. Ticaret sicilden gelen adrese 35'e gére tebligat
cikarimistir ve 23.12.2010 tarihinde takip kesinlegmistir.

b. Senayi Altunay'in Bafra Tapu Sicil Middrligii'nden gelen adresine icra emri teblige cikariimusg,
19.12.2011 tarihinde borglu tarafindan teblig alinmistir.

c. Ipotekli tasinmaza 150/C serhi islenmistir.
d. Gayrimenkuliin ¢ap ve imar durumu mizekkeresi alinmig Av. Beyhan Hanim'a génderilmistir.

e. Takibe konu ipotekli gayrimenkuliin kiymet takdirinin yaptinlmasi icin Bafra Nobetci icra
Mudurliigiine alinan talimat Samsun Barosu Avukatlarindan Av. Beyhan Ozer’e génderilmis
olup kiymet takdiri raporu beklenmektedir.

f. Kiymet Takdirinin yapiimasi igin Bafra icra Midirliginin 2012/1503 tal. Sayili dosyasina
masraf avansi yatinimistir.

g. Samsundaki meslektagimizla yapilan goriismelerde ipotekli gayrimenkuliin kiymet takdirinin
yapildigr fakat heniiz kiymet takdiri raporunun hazirlanmadig) 6grenilmistir. Kiymet takdiri
raporu temin edildikten sonra borglulara teblige ¢ikanlacaktir.

BURO NO : 6157

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Turhal Ferhatogullari

iCRA DAIRESI : istanbul 10. icra Midiirligi

DOSYA NO : 2010/5415 Esas

TAKiP TURU : ipotek

ANAPARA : 500.000,00 TL

DURUM

a. Borglu sirkete gonderilmis olan tebligat bila teblig iade geldigi icin Tokat Ticaret Odasi'ndan
sicil kayitlari istenmistir. Ticaret sicil midirlGgiu cevabina gore borglu sirkete Tebligat
Kanunu madde 35'e gbre icra emri teblige ¢ikarilmis ve kesinlestiriimistir.

b. Gayrimenkuliin kiymet takdiri yapilmistir. Kiymet takdiri Gazi Ferhatoglu ve Yasar Cam'a
teblig edilmistir.

c. Takibin diismemesi igin 02.08.2012 tarihinde dosyaya satis avansi yatirilmigtir.

d. K 100 madde malumatlari toplanmasi ve kiymet takdiri raporunun tebligi igin gerekli olan
giincel tapu kaydini temin etmek lizere icra Mudurligiinden elden takipli mizekkere
alinmis olup Tokat Barosu Avukatiarindan Av. Gil Simeyye Agar’a gonderilmistir.

e. Takibe konu ipotekli gayrimenkullerin glncel tapu kayitlari ilgili Tapu Sicil MdiriGginden
gelmis olup tapu kayitlarinda alacakll olarak gériinen dosyalarin IiK 100 madde
malumatlarinin toplanmasi igin ilgili icra Midirliklerine ve Verdi Dairesi Midurliigiine
muzekkereler gonderilmistir.

f. Gonderilen muzekkerelerin timiine cevap verilmis olup haczi devam eden alacaklilara

kiymet takdiri teblig edilecektir.

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
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BORCLU : Selami Battal

iCRA DAIRESI : istanbul 10. icra Miidiirligi
DOSYA NO : 2012/3412 Esas

TAKiP TURU : ipotek

ANAPARA : 300.000,00-TL

DURUM

a. Bayburt Tapu Sicil Midirligi'nden ipotek Akit Tablolari beklenmektedir.
b. Borglu hakkinda 09.03.2006 tarihli ipotek akit tablosuna ve 04.01.2010 tarihli

ihtarnameye istinaden ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile takibe gegilmis olup borgluya
gonderilen icra emrinin tebligi beklenmektedir.

¢. Ipotekli tasinmazlar hakkinda iiK 150/C serhinin islenmesi, giincel ¢ap durumu ile imar

durumunun égrenilmesi icin icra muadurliginden gerekli mizekkereler temin edilmis
olup Bayburt Avukatlarindan Av. Ahmet Sedat Tomlali'ya gonderilmistir. Gonderilen
miizekkerelerin cevaplan beklenmektedir.

d. Bayburt'taki meslektasimizla yapilan gorismelerimizde tim miizekkere cevaplarinin

toplandigi ve bilirkisi incelemesinin yaptinldigi égrenilmis olup kiymet takdiri raporunun
tarafimiza tebligi beklenmektedir.

BURO NO : 6381
ALACAKLI : Tiimosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Gazi Ferhatoglu (T.C. NO:14912318122)
iCRA DAIRESI : Istanbul 10.icra Miidiirliigii
DOSYA NO :2011/1368 Esas
TAKIP TURD : ipotek
ANAPARA : 50.000,00-TL
DURUM :
a. 16.05.2011 tarihinde Odeme emri tebligati bila donmiistiir.

b.

08.06.2011 tarihinde ipotekli tasinmazin kaydina satisa arz serhi islenmesi, tapu kaydinin
ilgililerinin adresleri ve gayrimenkulin ¢ap ve imar durumlarinin gikartiimasi igin Turhal icra
MidurlGgine talimat yazilmistir.

22.06.2011 tarih 4225 yevmiye no’su ile ipotekli tasinmaz Gizerine 150/C serhi islenmistir.
Dosya borglusu sahsin Turhal Tapu Sicil MudurlGgu'nden bildirilen adresine ve Uyap marifeti
ile tespit edilen adresine icra emri teblige ¢karilmistir. 24.12.2011 tarihinde borglu icra
emrini, 23.12.2010 tarihli ihtarnameyi ve 26.06.2008 tarihli ipotek suretlerini teblig almistir.
Yine gayrimenkulliin ¢ap ve imar durumunun cikarihp kiymet takdirinin yapimasi igin
muzekkereler alinmis olup Av. Malike Hanim'a gonderilmistir. Gayrimenkulin kiymet takdiri
yapilmstir.

Takibe konu gayrimenkulin ¢ap Ornegini ilgili tapu kadastro mudirlGgi gondermis olup
gayrimenkuliin imar durumu beklenmektedir.

ipotekli gayrimenkuliin ¢ap ve imar durumlari temin edilmis olup takibin diismemesi icin
25.07.2012 tarihinde dosyaya satts avansi yatirilmistir.

iiK 100 madde malumatlarinin toplanmasi icin gerekli mizekkereler icra Mudurlugunden
elden takipli olarak alinmis olup Tokat Barosu Avukatlarindan Av. Gul Siimeyye Agar’a
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gonderilmistir. Gonderilen miizekkerelerin timiinin cevaplari temin edilmis olup
gayrimenkul Gzerinde devam eden bir haciz mevcut degildir.

i. lIslemlere devam edebilmek igin borglu sahsa génderilen kiymet takdiri raporunun tebligi
beklenmektedir.

BURO NO : 4463

ALACAKLI : TUmosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Turhal Ferhatogullar:

iCRA DAIRESI : Turhal icra Miduirliigi

DOSYA NO : 2008/2038 Esas

TAKiP TURU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi
ANAPARA :105.675,00-TL

DURUM

a. Turhal icra Hukuk Mahkemesi 2009/136 E. Sayili Takibin iptali Davasi lehimize sonuglanmig

olup, davaci sirket tarafindan s6z konusu karar temyiz edilmistir. Mahkeme karari kesinlesmis
olup borglunun mal kagirdigi tespit edildiginden Turhal Asliye Hukuk Mahkemesi'nin
2008/595 Esas sayili dosyasi ile tasarrufun iptali davasi ikame edilmistir.

13. -ISLEMSIiZ-
BURO NO : 4497

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

BORCLY : Turhal Ferhatogullar

iCRA DAIRESI : istanbul 1.icra Midirliga

DOSYA NO :2011/6916 Esas

TAKIP TURU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi

ANAPARA :342.142,50-TL

DURUM

a. Borglu sirkete gonderilen 6deme emri bila teblig iade edilmis oldugundan takip
kesinlesmemigtir.

b. Borglu sirketin haczi kabil bir malvarligi bulunmadigindan ve borglu sirketin borcuna
karsihk glncu sahislar tarafindan mivekkil sirket lehine ipotek tesis edilmis oldugundan
ipotegin paraya gevrilmesi yolu ile takip baslatilarak borcun tahsili yoluna gidilecektir. Bu
sebeple bu takibe devam edilmemektedir.

14. -ISLEMSiz-

BURO NO : 4508
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ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Turhal Ferhatogullan

iCRA DAIRESI : istanbul 1.icra Miidiirligii

DOSYA NO : 2008/17655 Esas

TAKIP TURU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi
ANAPARA :379.717,50-TL

DURUM

a. Borglu sirkete gonderilen 6deme emri bila teblig iade edilmis oldugundan takip
kesinlesmemistir. Borglu sirketin haczi kabil bir malvarlhig bulunmadigindan ve borglu
sirketin borcuna karsilik Gglinct sahislar tarafindan mivekkil sirket lehine ipotek tesis
edilmis oldugundan ipotegin paraya gevrilmesi yolu ile takip baslatilarak borcun tahsili
yoluna gidilecektir. Bu sebeple bu takibe devam edilmemektedir.

15. -ISLEMSizZ-
BURO NO : 4504

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.

BORCLU : Turhal Ferhatogullari

ICRA DAIRESI : Istanbul 1.icra Midirliigii

DOSYA NO : 2008/15917 Esas

TAKiP TURU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi

ANAPARA : 53.025,00-TL

DURUM

a. Borglu sirkete gonderilen 6deme emri teblig edilmis, takip kesinlesmistir. Ancak borglu
sirketin haczi kabil bir malvarligi bulunmadigindan ve borglu sirketin borcuna karsilik
uglinc sahislar tarafindan muvekkil sirket lehine ipotek tesis edilmis olup ipotegin paraya
cevrilmesi yolu ile takip baglatilarak borcun tahsili yoluna gidilecektir. Bu sebeple bu
takibe devam edilmemektedir.

BURO NO : 5939

ALACAKLI : Tiimosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Ertugrullar Tanm Makineleri

iCRA DAIRESI : Bakirkdy 13.icra Midirliigi

DOSYA NO : 2010/14872 Esas

TAKiP TURU . ilamsiz Takip

ANAPARA : 69.800,88-TL

DURUM

a. Borglu sirkete 13.07.2010 tarihinde tebligat yapiimis olup, s6z konusu takibe 7 giin igerisinde
itirazda bulunulmadigindan dolayi takip kesinlesmistir.
b. Haciz Talimati alinarak Ankara Biro'ya gonderiimis ve hacze ¢ikiimistir.
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c. Borglu sirket harici bir takim 6demelerde bulunmusg ve tarafiniza misteri bonosu tevdi etmis
olup talimatiniz dogrultusunda haciz islemlerine devam edilmektedir.

BURO NO : 6071

ALACAKLI : Timosan Motor ve Traktor Sanayi A.S.
BORCLU : Ertugrullar Tarnm Makineleri

iCRA DAIRESI : istanbul 7. icra Miidiirltigii

DOSYA NO : 2010/27924 Esas

TAKIP TURU : Kambiyo Senetlerine Ozgii icra Takibi
ANAPARA : 75.600,98-TL

DURUM

a. Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligina (2010/129167 haz.) ¢ek sikdyeti yapilmistir.

b. Odeme emri21.12.2010 tarihinde teblig edilmis olup takip kesinlesmistir.

c. UYAP kanaliyla sorgulama yapilmis olup sirket Gzerine kayith 15 AT 823, 15 NK 999, 15 NR
357, 15 NA 015, 15 NS 334 plakali araglara haciz serhi islenmistir. Araglar tzerinde ¢okga
haciz bulunmaktadir. Sirket adina kayith gayrimenkul sorgusu da yapilmig ancak borglu adina
kayttlt herhangi bir gayrimenkule rastlanmamustir.
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